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Liikenneinsin6orin paatosta 3.9.2026 § 9 koskevan oikaisuvaatimuksen vastineet

Tekninen lautakunta

Valmistelija Jukka-Matti Laakso, etunimi.sukunimi@tuusula.fi

Oikaisuvaatimus, pyynnét ja vaatimukset

Valmistelijan vastineet

1. Pyytaa vahvistamaan paatoksen
julkaisu ja tiedoksiannon ajankohdat
seka sovellettavan menettelyn.

Paatds on asetettu nahtaville ja toimitettu
paatoksessa listatuille tiedoksi 3.9.2026.
Likenteenohjaukseen liittyvat
viranhaltijapaatokset annetaan tiedoksi vaylan
kayttajille yleistiedoksiantona, koska henkildita
tai tahoja, joita paatds koskee ei kattavasti
tiedeta (Hallintolaki 434/2003 §55).

2. Pyytaa yksildimaan, mihin havaintoihin
tarpeen vahaisyytta koskeva arvio
perustuu, ja arvioimaan taman
todellisen kayttétarpeen osana
ratkaisua.

Paatdksen valmistelun yhteydettad on arvioitu
viranomaistyona katualueeseen rajautuvien
kiinteistojen tilannetta suhteessa
kadunvarsipysakadintitarpeeseen. Katuun
rajatuvat omakotikiinteistét ovat pinta-alaltaan
noin 1200-3300 m2 ja rakentaminen on
toteutettu tonteille siten, ettéd asumiseen liittyva
pysakdintitarve pystytdan kaytanndssa
hoitamaan ja jarjestdmaan kiinteistdjen
alueella. Paatoksen valmisteluvaiheessa arvio
on ollut, ettei katuu rajautuvilla kiinteistéilla
tassa hetkessa ole selkeaa tarvetta yleiselle
kadunvarsipysakadinnille katuosuudella, jota
tehty paatds koskee. Pohjoisvayla-Vanha
valtatie -maantiekaytavan itapuolisen
Rajalinnan tyopaikka-alueen teollisuus- ja
likennerakennusten korttelialueiden
kiinteistoihin liittyvia yleisen pysakoinnin
tarpeita ei paatosta tehtiessa ole otettu
huomioon. Yhdyskuntatekniikan Liikenne -
yksikén puolesta valmistelija katsoo, etta
Rajalinnan tyopaikka-alueen toimijoiden
pysakoinnin tarpeet tulee ratkoa tyopaikka-
alueen puolella, alueen kortteleissa ja yleisilla
alueilla.

3. Pyytaa yksiloimaan pysakoinnista
todetut haitat, niiden ajankohdat seka
siivouksen ja siirtokehotusten
kaytannon ajoituksen.

Vanhan valtatien katuosuus Vanha valtatie
164 - Vanha valtatie 174/Taksvarkkikuja 12 -
kiinteist6ja sivuavalla osuudella toimii
tonttikatuyhteyden lisaksi jalankulun ja
pyorailyn paareittind. Em. katuosuus on
sekaliikenteen vayla. Vaylaosuus on osa
seudun pydraliikenteen paaverkkoa.
Paaverkon osalla laadukas
kunnossapidettavyys on oleellista.




Kadunvarsipysakainti on vaikuttanut kadun
kunnossapidettavyyteen seka pitanyt ylla
riskia, ettei katuosuutta ole voitu
kunnossapitda kunnossapitoluokkansa
vaatimusten mukaisesti. Pysakdintikieltojen
asettamisella turvataan kadun
tarkoituksenmukaista kayttéa, kadun
kunnossapidettavyytta seka
kadunvarsiniittojen toteutettavuutta. Koska
katuun rajautuvien tonttien omistaijilla on
velvoite pitda katu puhtaana kadun
keskiviivaan saakka, pysakointikielto tukee
myos tdman velvoitteen noudattamista.
Vanhalle valtatielle toteutetaan vuosittain
hiekanpoistoharjaus ja pesu kevaisin. Muita
siivoustoimenpiteitd toteutetaan tarpeen
mukaan.

4. Pyytaa arvioimaan, voitaisiinko tdman
osuuden siivous ja muu ennakoitava
kunnossapito turvata tydajankohtiin
kohdistuvilla siirtokehotuksilla tai
tilapaisilla pysakadintirajoituksilla.

Asetetut pysakaointikiellot koskevat
katuosuutta, joka on kunnan
katukunnossapidon piirissa. Katu on
kunnossapidon osalta paavaylaluokassa ja
parhaassa kunnossapitoluokassa 1. Mm.
lumenaurauksen ja liukkaudentorjunnan osalta
kunnossapitoluokan 1 vaylilla toimitaan saan
vaatimalla tavalla. Kunnossapitotarve ei luokan
1 vaylilla ole ennakoitavissa siten, etta
siirtokehotuskaytannailla tai tilapaisilla
pysakdintirajoituksilla voitaisiin turvata vaylan
koko ajoradan kunnossapidettavyys lapi
viikonpaivien ja vuorokaudenaikojen.
Kunnossapitourakoitsijalle on annettu
toimenpiteittdin maaraajat. Naista
poikkeaminen on sanktioitu.
Toimenpidemaaraajat on maaritetty tunneissa.

5. Pyytaa konkreettisesti arvioimaan
kaupallisen toiminnan lyhytaikaisten
asiakaspysakaintitarpeiden
ratkaisemisen edellytysten tayttymista
kadun itdreunassa Vanha valtatie 164 -
Vanha valtatie 174/Taksvarkkijua 12

Katuosuus on olosuhteiltaan 1ahes
ainutlaatuinen Tuusulassa. Katu on
sekaliikennekatu, mutta samalla korkeassa
kunnossapitoluokassa. Vanhan valtatien
katuluokan vuoksi periaatteessa
vertailukohtana voi pitaa Teollisuustien
l&nsipaata (paakatu) Hyrylan tydpaikka-
alueella, jossa osalla katua
kadunvarsipysakadintia on kadun
pohjoisreunassa sallittu 4 tuntia arkisin klo 6-
18 valilla ja muutoin arkisin ja viikonloppuisin
aikarajoittamattomasti, mutta Teollisuustiella
on erillinen jalankulun ja pyérailyn vayla, jolla
likkumiseen tai jonka kunnossapitoon kadun
ajoradan varrella pysakointi ei vaikuta.
Teollisuustiella kadunvarsipysakaijilla ei
mydskaan ole tarvetta kdantaa ajosuuntaa,
koska katu on lapiajokatu. Erityisesti Vanhan
valtatien osuudella Vanha valtatie 164 - Vanha
valtatie 174/Taksvarkkijua 12 ajosuunnan




kadantaminen edellyttaa herkasti tonttiliittymien
tai Taksvarkinpolun jalankulun ja pyorailyn
vaylan liittyman kayttamista kaantdpaikkana.

Yhdyskuntatekniikan Liikenne -yksikdn
puolesta valmistelija katsoo, ettd Rajalinnan
tyopaikka-alueen toimijoiden yleisen
pysakdinnin tarpeet tulee ratkoa tydpaikka-
alueen puolella, alueen kortteleissa ja yleisilla
alueilla.

6. Pyytaa yksildimaan puretut ajoneuvot ja

niisté tehdyt havainnot, jos
paatokseteon valmistelussa on vedottu
tallaisiin ajoneuvoihin.

Kunta ei ole selvittanyt Vanhan valtatien
varrella pysakoityind havaittujen ajoneuvojen
tietoja systemaattisesti. Kunnalla ei ole
pyydettya aineistoa.

Pyytaa arvioimaan tieliikennelain 37-38
ja 42 § seka ajoneuvojen siirtdmisesta
annetun lain 1508/2019 mukaisten
keinojen ja aikarajoituksen kayttoa
jatkuvaa yleiskieltoa lievempana
ratkaisuna.

Kadunpitaja asettaa hallinnoimalleen
katuverkolle usein katulinjaosuuksien
pysakointikieltoja, aluepysakointikieltoja seka
kohdekohtaisia pysakaintikieltoja.
Pysakointikielloilla mm. osoitetaan ajoneuvon
kuljettajalle, ettei kadunpitdja halua ajoneuvon
pysakaijan tulkitsevat pysakdinnista syntyvaa
tilannetta suhteessa tieliikennelain pykalan 37
tai pykalan 38 vaan pysakoainti ei ole kiellon
osoittamassa kohdassa sallittua. Laki
ajoneuvojen siirtdmisesta maarittdd mm. ajan,
jota ennen kunta ei voi ajoneuvoa lahi- tai
varastosiirrattaa. Kadunpitaja katso, ettei
Vanhan valtatien tapauksessa tukeutuminen
ajoneuvon siirtdmiseen liittyviin
mahdollisuuksiin sovellu keskeiseksi
pysakoinnin keston kontrollointimenetelmaksi.

Pyytaa yksildimaan, mita konkreettista
haittaa yhtion omistamien tai sen
toimintaan liittyvien asiakasajoneuvojen
on todettu aiheuttaneen
viranhaltijapaatoksen kohteena olevalla
katuosuudella. Pyytaa ilmoittamaan
haitan laadun, paikan, ajankohdan ja
keston, kyseiset ajoneuvot seka sen,
miten niiden yhteys yhtioon on
varmistettu. Oikaisuvaatimuksen tekija
pyytaa erottamaan arvioinnissa yhtién
ajoneuvot, korjattavat asiakasautot ja
yhtidn toimintaan kuulumattomat
ajoneuvot. Yhtié pyytaa erityisesti
selvittdmaan, mita haittaa tilapaisesta
vastaanotosta ja pysakoinnista on
todettu verrattuna pitkaaikaiseen
sailyttdmiseen.

Kunta ei ole selvittanyt Vanhan valtatien
varrella pysakoityind havaittujen ajoneuvojen
tietoja systemaattisesti. Kunnalla ei ole
pyydettya tietoja.

Pysakaointi on paatetty kieltaa, jotta
kadunpitdja poistaa tai vahintaan kaytanndssa
minimoi pysakoidyista ajoneuvoista aiheutuvia
ymparistohaittariskeja ja turvaa kadun
kaytettavyytta, katujaksona kiinteistoliittymien
kaytettavyytta seka kadun
kunnossapidettavyytta.

Pyytaa kuntaa tarkistamaan paatdksen
perusteena olevat havainnot.
Palautteiden maara ei yksin osoita
niiden paikkansapitavyytta. Myds
ulkopuolisten ajoneuvojen haitat ja
perustellut ennakoivat

Oikaisuvaatimuksessa esiin tuotu tilanne,
jossa oikaisuvaatimuksen tekijan edustama
taho on hyddyntanyt Vanhan valtatien
kadunvarsia yritystoimintaansa liittyvaan
tyontekijapysakointiin seka huoltoon tulevien
tai huollosta luovutettavien ajoneuvojen




liikenneturvallisuustarpeet voivat
puoltaa toimia. Oikaisuvaatimuksen
tekijan kysymys on, miksi juuri taman
osuuden jatkuva kielto on tarpeellinen
ja oikeasuhtainen yhtion kuvaama
kayttétarve huomioiden.

pysakaintiin, ei ole laajuutensa osalta ollut
kunnassa virallisesti tiedossa ennen
paatoksen tekoa. Niiden ajoneuvojen osalta,
joita katuosuudella on havaittu pysakoityina, ei
ole selvitetty yhteytta oikaisuvaatimuksen
tekijan yritykseen.

10.

Hallintolain 45 § edellyttaa paatékseen
vaikuttaneiden seikkojen ja selvitysten
seka sovellettujen sdénndsten
ilmoittamista. Pyydamme
tdsmentamaan erityisesti kiellon
alueellisen laajuuden perusteet seka
sovelletut lainkohdat ja
toimivaltamaarayksen. Jos yhtio on
asianosainen, kuulemisen toteutumista
on arvioitava hallintolain 34 §:n
mukaan. Lisaksi pyydamme arvioimaan
41§:n mukaista
vaikuttamismahdollisuutta, jos vaikutus
tydntekoon tai muihin oloihin on
huomattava. Oikaisuvaatimuksen
tekijan ja kunnan
pysakdinnintarkastajan valinen
yhteydenpito elokuussa ei sisaltanyt
tilaisuutta lausua kyseisesta
likennemerkkisuunnitelmasta.

Paatokseen on kirjattu paatoksen peruste siten
kuin katuosuuden tilannekuva on paatosta
valmisteltaessa ollut olemassa. Kiellot
kohdentuvat katuosuudella, joka on kunnan
yllapidossa. Pysakdinti on paatetty kieltaa,
jotta kadunpitdja poistaa tai vahintaan
kadytanndssa minimoi pysakoidyista
ajoneuvoista aiheutuvia ymparistdhaittariskeja
ja turvaa kadun kaytettavyytta, katujakson
kiinteistoliittymien kaytettavyytta seka kadun
kunnossapidettavyytta. Paatoksessa kiellot on
kohdennettu asemakaavoitetulle Vanhan
valtatien osuudelle pois lukien vajaan
viidenkymmenen metrin katuosuus
Nummimetsantien liittymasta lounaaseen,
jossa pitkakestoisemmasta pysakdinnista ei
ole kertynyt havaintoja tai palautetta.
Paatoksen kattamalla katuosuudella ei ole
erillista jalankulun ja pyorailyn vaylaa.

Oikaisuvaatimuksen tekijan edustama yritys ei
rajaudu paatdksen kohteena olevaan
katualueeseen. Yrityksen asianosaisuus ei ole
ollut ilmeinen. Kunnan toimintatapa on ollut,
ettei likennemerkkipaatoksien osalta ilmoiteta
asian vireilldolosta. Likenteenohjaukseen
liittyvat viranhaltijapdatds on annettu tiedoksi
vaylan kayttjjille yleistiedoksiantona Tuusulan
kunnan internet-sivuilla - paatoksenteko,
esityslistat, paatdkset ja kuulutukset -osan
viranhaltijoiden paatdkset -osiossa.

11.

Oikaisuvaatimuksen tekija toteaa, etta
paatoksen PDF:n paivamaara
19.5.2026 poikkeaa verkkopalvelun ja
likenneinsindoérin ilmoittamasta
paivasta 3.9.2026. Oikaisuvaatimuksen
tekija pyytaa vahvistamaan oikean
paatdspaivan, hyvaksymisen,
verkkojulkaisun ja tiedoksiannon seka
korjaamaan mahdollisen
kirjoitusvirheen hallintolain 44 ja 51 §
huomioon ottaen.

Nahtavilla olleeseen paatdkseen on kirjautunut
virheellisesti ndkyviin paivamaara 19.5.2026,
joka on ollut paatésasian luontipaiva kunnan
tiedonhallintajarjestelmassa. Paatos tehtiin
3.9.2026. 19.5.2026 -paivayksen nakymisessa
nahtavilla olleessa paatdksessa on ollut kyse
jonkinlaisesta virhetilanteesta kunnan
tiedonhallintajarjestelmassa. Paatoksen
nahtavilla olon jalkeen
tiedonhallintajarjestelma on paivittanyt
paatdsdokumentin paivaykseksi 3.9.2026.
Teknisen lautakunnan péytakirjassa
Toimielinten alaisten viranhaltijoiden paatésten
valvonta -asiassa 22.9.2026/§ 86
likenneinsindorin tekema 3.9.2026 §9/2026 -
paatos on listattu oikealla paivayksella.




12.

Toteaa, etta paatoksen liite ilmoittaa 14
paivan oikaisuvaatimusajan, kunnan
jasenen muutoksenhakuoikeuden ja
vastaanottajaksi teknisen lautakunnan.
Tielilkkennelain 71 §:n mukaisiin
liikennemerkkipaatdksiin soveltuu
kuitenkin lahtékohtaisesti lain 193 §:n
mukainen muutoksenhaku. Hallintolain
49 c § saataa 30 paivan maaraajasta ja
49 d § osoittaa oikaisuvaatimuksen
paatoksen tehneelle viranomaiselle.
Kuntalain 133 § ottaa huomioon
muualla laissa saadetyn
muutoksenhaun.

Viranhaltijapaatdkseen on liitetty
oikaisuvaatimusohje. Liikkennemerkkipaatosta
koskeva oikaisuvaatimus osoitetaan tekniselle
lautakunnalle ja toimitetaan kunnan
kirjaamoon.

13.

Pyytaa paatdksen perusteena olevat
palautteet ja liitteet seka havaintojen
tarkistamista koskevat asiakirjat. Lisaksi
oikaisuvaatimuksen tekija pyytaa
maastokaynti-, valokuva-, pysakaointi-,
liikenne-, liittyma-, kunnossapito- ja
nestevuotoselvitykset.

Pysakadinnista paatdksen koskemalla Vanhan
valtatien kadunvarsiosuudella on
yhdyskuntatekniikan palvelualueen
kunnossapitopaallikdn seka
pysakdinnintarkastajan mukaan saatu kuntaan
palautetta useiden vuosien ajan. Palautteita ei
ole systemaattisesti tallennettu. Palautetta on
saatu myds keskustelutilanteissa, eika niita ole
kirjattu palautteiden seurantajarjestelmiin.
Kaytannossa olemassa on palauteviestit
kuluvalta vuodelta huhti-toukokuusta alkaen.
Tana aikana pysakaoinnista Vanhalla valtatiella
on toistaiseksi tullut kymmenen erillista
palauteviestia, joissa palautteen lahettaja on
tiedossa. Palautteissa esitettyja tilanteita ei ole
kunnan puolesta tarkistettu tai varmennettu
valittdmasti tai vahaisella viiveelld maastossa.
Osassa tapauksista palautteessa on ollut
valokuvia mukana. Anonyymeja
palauteviesteja koskien oikaisuvaatimuksen
tekijan edustaman yrityksen toimintaa on
kunnan palautejarjestelmaan kirjattu tana
vuonna toukokuun ja syyskuun alun valilla 30
kappaletta, mutta erillisia tapauksia tahan
palautemaaraan sisaltyy todennakoisesti noin
20. Katukunnossapito ei kirjaa niita tilanteita,
kun kadunvarsipysakointi on vaikuttanut kadun
auraukseen, hiekoitukseen, hiekanpoistoon tai
kadun vierialueen niittoihin, mutta
kunnossapitopaallikkd on todennut
kadunvarsipysakdinnin vaikuttaneen naiden
kunnossapitotoimenpiteiden tekemiseen
kyseessa olevalla Vanhan valtatien osuudella
menneiden vuosien aikana.
Katukunnossapidon edustajat ovat havainneet
kadun asfalttialueella ajoneuvonestevuotojen
jalkia, jotka varmuudella tai todennakaoisesti
ovat liittyneet kadunvarteen pysakaityina
ollleisiin autoihin. Havaintohetkia ei ole
tallennettu systemaattisesti.




14.

Pyytaa asiakirjat, joista ilmenevat yhtion
tai sen asiakasajoneuvojen vaitetysti
aiheuttamat haitat, havaintojen
ajankohdat ja paikat seka ajoneuvojen
yhtiéon yhdistamisen perusteet. Myos
mahdolliset purettuja ajoneuvoja
koskevat havainnot pyydetaan
yksiléimaan.

Kunta ei ole selvittanyt Vanhan valtatien
varrella pysakoityind havaittujen ajoneuvojen
tietoja systemaattisesti. Kunnalla ei ole
pyydettya aineistoa.

15.

Pyytaa tiedot kyseiselld osuudella
todetuista kunnossapidon esteista,
niiden ajankohdista seka aiemmista
kunnossapitoon liittyvista
siirtokehotuksista ja tilapaisista
pysakdintirajoituksista.

Kadun tai kadun vierialueiden kunnossapitoa
rajoittaneesta kadunvarsipysakdinnista ei ole
keratty tapahtumatietoja.




