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Ymparistdministerid ja maa- ja metsatalousministerié pyytavat lausuntoja
luonnoksesta Suomen kansalliseksi ennallistamissuunnitelmaksi.
Lausuntoa pyydetaan 27.8.2026 mennessa.

Lausunto pyydetdan antamaan vastaamalla lausuntopalvelu.fi:ssa
julkaistuun lausuntopyyntdédn. Kaikki annetut lausunnot ovat julkisia ja ne
julkaistaan lausuntopalvelu.fi:ssa.

Euroopan parlamentin ja neuvoston asetus luonnon ennallistamisesta (EU)
2024/1991 astui voimaan 18.8.2024. EU:n ennallistamisasetus
toimeenpanee EU:n  Dbiodiversiteettistrategiaa ja pyrkii osaltaan
pysayttamaan luontokadon etenemisen. Asetuksen toimeenpanoa varten
jasenmaat laativat kansalliset ennallistamissuunnitelmat ja toteuttavat
tarvittavat esiselvitykset ja vaikutusarviot niiden ennallistamistoimenpiteiden
maarittamiseksi, jotka ovat tarpeen asetuksen 4—13 artiklassa saadettyjen
ennallistamistavoitteiden saavuttamiseksi seka unionin yleisten tavoitteiden
saavuttamisen edistamiseksi.

Kansallinen ennallistamissuunnitelma on strateginen ja vaiheittain
tarkentuva tiekartta EU:n ennallistamisasetuksen toimeenpanoon.
Suunnitelman ensimmainen luonnosversio toimitetaan EU:n komissiolle
syksylla 2026. Suunnitelmaa tullaan viela paivittdmaan mm. komission
palautteen perusteella ennen lopullisen version toimittamista komissiolle
syyskuuhun 2027 mennessa. Nyt laadittava suunnitelma keskittyy
tavoitteisiin ja toimiin vuoteen 2030 mennessa ja suunnitelmaa tullaan
paivittamaan  vuosina 2032 ja 2042 ennallistamisasetuksen
toimeenpanemiseksi vuoteen 2050.

Suomi on linjannut, ettd ennallistamissuunnitelman toimeenpano on
yksityisille maanomistajille vapaaehtoista ja heidan on mahdollista saada
korvausta suojelusta tai tukia ennallistamistoimiin esimerkiksi METSO- ja
Helmi-ohjelmien kautta. Asetuksella ei ole suoria vaikutuksia yksityisen
henkilon omaisuuden suojaan. Suunnitelmasta ei tule suoraan voimaan
yksityishenkil6ita sitovia tai heidan omaisuuteensa kohdistuvia paatdksia.

Tuusulan kunnan lausunnon yhteenveto:

Tuusulan kunta pitda ennallistamissuunnitelman tavoitteita lahtdékohtaisesti
kannatettavina ja tunnistaa luonnon monimuotoisuuden vahvistamisesta,
ilmastonmuutokseen sopeutumisesta seka ihmisten hyvinvoinnista ja
elinymparistdjen laadusta syntyvat merkittavat yhteiskunnalliset hyédyt.
Tuusulassa luonnon monimuotoisuutta, iimasto- ja kestavyystavoitteita
edistetaan jo nykyisin muun muassa luonnon monimuotoisuusohjelman
(LUMO), ilmasto-ohjelman seka vihersiniverkostosuunnitelman (VISSI)
kautta.



Kunta katsoo kuitenkin, ettd ennallistamissuunnitelman toimeenpanolla voi
olla merkittavia vaikutuksia kuntien toimintaan, maankayttéon ja talouteen.
Suunnitelmasta jaa viela epaselvaksi, mita konkreettisia velvoitteita ja
vastuita kunnille kohdistuu, millaisia vaikutuksia toimeenpanolla on kuntien
tydmaaraan seka milla rahoituskeinoilla kuntia koskevien toimenpiteiden
toteuttaminen on tarkoitus turvata. Myds suunniteltujen
lainsdadantdmuutosten, erityisesti heikentamattomyysvelvoitteen,
vaikutukset kuntakaavoitukseen ja maankaytdn suunnitteluun edellyttavat
tarkempaa arviointia ja selkeytysta.

Tuusulan kunta pitada kaupunkivinrean ja latvuspeiton lisdamiseen
tahtaavia tavoitteita ja toimenpiteitd kannatettavina. Kasvavassa ja
tiivistyvassa kunnassa niiden toteuttaminen on kuitenkin kaytannossa
haastavaa. Ennallistamissuunnitelman toimeenpano ei saa johtaa
kaupunkirakenteen tarpeettomaan hajautumiseen eika estaa kasvavien
kaupunkiseutujen kestavaa tiivistamista. Kaupunkivihredn maaran lisaksi
tulee huomioida myds viherrakenteen laatu, toimivuus ja monimuotoisuus.
Lisaksi on tunnistettava, etta kaupunkivihrean ja erityisesti latvuspeiton
lisdantyminen tapahtuu paaosin pienin askelin ja vaikutukset nékyvat vasta
pitkalla aikavalilld kasvillisuuden kehittyessa. Tama tulee ottaa huomioon
tavoitteiden seurannassa ja arvioinnissa.

Kunta pitda ongelmallisena myo6s lausuntokierroksen ajoittumista keskelle
kesalomakautta ja valmisteluprosessin loppuvaiheeseen. Tama on
heikentanyt kuntien ja muiden sidosryhmien mahdollisuuksia perehtya
aineistoon seka osallistua valmisteluun taysipainoisesti. Jaa epaselvaksi,
miten lausuntopalautetta voidaan tosiasiallisesti hyédyntaa
jatkovalmistelussa, kun ennallistamissuunnitelman luonnos on tarkoitus
toimittaa Euroopan komissiolle jo syyskuun 2026 alussa.

Kokonaisuutena Tuusulan kunta korostaa, etta ennallistamissuunnitelman
jatkovalmistelussa tulee varmistaa kuntien toimintaedellytykset, riittava
rahoitus ja selkeat vastuut.

Tuusulan kunnan lausunto kokonaisuudessaan lausuntopalvelun
lomakerakenteen mukaisesti:

1. Yleiset kommentit ennallistamissuunnitelmaluonnoksesta
Ennallistamissuunnitelman luonnoksessa todetaan, etta toimeenpanoa
priorisoidaan alkuvaiheessa suojelualueille ja valtion maille, mutta
samalla mainitaan, etta tavoitteita ei voida saavuttaa pelkastaan
Natura-alueilla ja suojelualueilla, vaan toimia on lisattdva myoés niiden
ulkopuolella. Nain ollen kuntien rooli ennallistamisasetuksen
toimeenpanossa on merkittava, mutta suunnitelmassa ei kuitenkaan
kuvata riittavasti kuntien vastuita, resurssitarpeita eika kaytannon
toteutuksen tukimuotoja.

Ennallistamissuunnitelman toimeenpanolla voi olla myés merkittavia
vaikutuksia kuntien maankayttéon kaavoitukseen ja viheralueiden
hoitoon ja siten myos kuntien talouteen, elinvoimaan ja kilpailukykyyn.

Lausuntokierroksen ajoittaminen keskelle kesalomakautta
valmisteluprosessin loppuvaiheeseen kaventaa olennaisesti kuntien ja
muiden sidosryhmien mahdollisuuksia perehtya aineistoon seka
vaikuttaa sen sisdltéon. Ottaen huomioon aineiston Euroopan
komissiolle toimittamisen tiukan aikataulun, jaa epaselvaksi, miten



lausuntopalautetta voidaan tosiasiallisesti hyédyntaa
jatkovalmistelussa.

2. Kommentit luontotyyppien ja lajien tilan parantamisen tavoitteisiin
(artiklan 4 tavoitteisiin vastaaminen) / Materiaali:
ennallistamissuunnitelman yhteenveto (luku 3)

3. Kommentit meriekosysteemien ennallistamistavoitteisiin (artiklan 5
tavoitteisiin vastaaminen) / Materiaali: ennallistamissuunnitelman
yhteenveto (luvut 2-3)

4. Kaupunkiekosysteemialueiden rajauksiin liittyvat kommentit /
Materiaali: ennallistamissuunnitelman yhteenveto (luku 3)

Kaupunkivihrean ja latvuspeiton tavoitetasojen maarittaminen vasta
vuoden 2028 jalkeen on ongelmallista. Konkreettisten numeeristen
tavoitteiden puuttuessa kunnianhimoisten ja pitkajanteisten toimenpiteiden
suunnittelu on haastavaa. Tavoitteiden tulisi olla mahdollisimman selkeita
jo toimeenpanon alkuvaiheessa.

Kaupunkiekosysteemialueiden rajaamisesta jarjestettiin kunnille kaksi
kommenttikierrosta, ja rajaukset tehtiin paaosin kuntien esitysten
mukaisesti. Tuusulassa kaupunkiekosysteemialue on muodostettu
ehdotuksen mukaisesti UCC-ruutuihin perustuen. Suunnitelmassa on
kuitenkin jaanyt epaselvaksi, miten useamman kunnan alueelle ulottuvat
tai toisiinsa kytkeytyvat UCC-ruudut kasitellaan. Erityisesti tulisi tdsmentaa,
muodostavatko kuntarajat ylittdvat ja yhtenaisen kaupunkirakenteen
muodostavat UCC-ruudut yhden yhteisen kaupunkiekosysteemialueen vai
erilliset kuntakohtaiset alueet. Mikali kaupunkiekosysteemialue
muodostetaan usean kunnan yhteisena alueena, tulee vastuiden,
tavoitteiden ja raportointivelvoitteiden jakautuminen kuntien kesken
maaritella selkeasti.

Suunnitelmassa viitataan liitteeseen 3, jossa kaupunkiekosysteemialueiden
rajaukset esitetdan. Lausuntoaineistossa kyseista liitetta ei kuitenkaan ollut
mukana.

Suunnitelmassa tulisi tdsmentaa, kuka vastaa kaupunkivihrean ja
latvuspeittdvyyden mittaamisesta, milla aineistoilla seuranta toteutetaan
seka miten mahdolliset muutokset todennetaan ja raportoidaan. Seuranta-
ja arviointimenetelmissa tulee huomioida myoés aineistojen tarkkuuden
riittavyys suhteessa toteutettavien toimenpiteiden mittakaavaan.
Kaupunkivihrean lisdamiseen tahtaavat toimenpiteet voivat olla pinta-
alaltaan melko pienipiirteisia, ja niiden vaikutukset voivat nakya vasta
pitkalla aikavalilla kasvillisuuden hitaasta kehittymisesta johtuen. Mikali
seuranta perustuu valtakunnallisiin tai EU-tasoisiin aineistoihin, kuten
maanpeiteaineistoihin, eivat toteutetut viherrakennetoimenpiteet
valttamatta erotu riittavalla tasolla. Toteutumisen arvioinnissa ei tule
tarkastella yksinomaan maarallisia muutoksia, vaan myds kaupunkivihrean
laatua, toimivuutta ja ekologista merkitysta.

5. Kommentit jokien ennallistamistavoitteisiin (artiklan 9 tavoitteisiin
vastaaminen) / Materiaali: ennallistamissuunnitelman yhteenveto
(luku 3)



6. Kommentit polyttajakantojen ennallistamistavoitteisiin / Materiaali:
ennallistamissuunnitelman yhteenveto (luku 3)

7. Maatalousindikaattoreiden valintaan ja turvemaan maaritelmaan
liittyvat kommentit / Materiaali: ennallistamissuunnitelman
yhteenveto (luku 3)

8. Metsdindikaattoreiden valintaan liittyvat kommentit / Materiaali:
ennallistamissuunnitelman yhteenveto (luku 3)

9. Kommentit heikentamattémyysvelvoitteen kansallisen
toimeenpanon ja joustavaan soveltamiseen. Materiaali:
ennallistamissuunnitelman yhteenveto luku

6. Heikentamattomyysvelvoitteen kansallista toimeenpanoa
valmistellaan erillisessa lakihankkeessa
(https:/lym.fi/lhankesivu?tunnus=YM022:00/2025), josta jarjestetaan
oma erillinen lausuntokierros valmistelun edetessa.
Heikentdméttémyysvelvoite tarkoittaa, ettd hyvéssé tilassa olevien tai
ennallistettujen luontotyyppien ja lajien elinympéristbjen tilaa ei saa
merkittavasti heikentaa, ellei kyseessé ole asetuksessa maééritelty
poikkeustilanne tai haittaa kompensoida asianmukaisesti. Hankkeen tai
suunnitelman aiheuttava heikennys arvioitaisiin jatkossa osana lupa-
arviointia tai suunnitelman hyvaksymis- tai vahvistamispééatésta.

Luonnoksesta ei viela riittavan selkeasti ilmene, miten
heikentamattdomyysvelvoite tulee vaikuttamaan kuntien kaavoitukseen,
yhdyskuntarakenteen tiivistdmiseen seka kasvavien kaupunkiseutujen
maankayton suunnitteluun. Velvoitteen toimeenpano osana lupa- ja
hyvaksymismenettelyja voi lisata selvitys- ja arviointitarpeita seka pidentaa
prosessien kestoa, mika kasvattaa kuntien resurssitarpeita ja voi heikentaa
hankkeiden ennakoitavuutta. Kunta pitada tarkeana, ettei velvoite muodostu
esteeksi MAL-sopimusten mukaisten kasvutavoitteiden toteuttamiselle.

10. Kommentit erityisesti luontotyyppi ja lajitavoitteita (artikla 4) seka
jokien vapauttamista (artikla 9) tukeviin toimenpiteisiin / Materiaali:
ennallistamissuunnitelman yhteenveto (luku 4)

Toimenpide 7 (informaatio-ohjaus) on erittain tarkea. Luontotyyppien
turvaaminen ja ennallistaminen edellyttavat laajaa tiedon lisdamista niin
yksityisille maanomistajille, toimijoille kuin kuntapaattajillekin. Erityisesti
kuntapaattajien tietoisuuden lisddminen tukee resurssien kohdentamista
ennallistamistoimiin.

Toimenpiteen 8 (metsankasittelymenetelmien kehittdminen ja toimeenpano
direktiiviluontotyypeille) osalta jaa epaselvaksi, miten talousmetsissa
tapahtuvat toimenpiteet kaytannossa toteutuvat, kun
ennallistamissuunnitelman toimeenpano perustuu yksityisille
maanomistajille vapaaehtoisuuteen. Tarvitaan selkeytta siihen,
perustuvatko toimenpiteet jatkossakin vapaaehtoisuuteen vai syntyyko
niistd myéhemmin velvoitteita. Jos toimeenpano perustuu
vapaaehtoisuuteen, tulee tarjolla olla nykyista parempia ja
houkuttelevampia taloudellisia kannustimia seka korvausjarjestelmia.


https://ym.fi/hankesivu?tunnus=YM022:00/2025

11. Kommentit erityisesti meri- ja vesiekosysteemien (artikla 5)
ennallistamista tukeviin toimenpiteisiin / Materiaali:
ennallistamissuunnitelman yhteenveto (luku 4)

12. Kommentit kaupunkiekosysteemialueiden kaupunkivihreaa ja
latvuspeittoa lisdaviin toimenpiteisiin (artikla 8) / Materiaali:
ennallistamissuunnitelman yhteenveto (luku 4)

Tuusulan kunta pitda kaupunkivihrean, puuston ja viheryhteyksien
vahvistamista kannatettavana tavoitteena. Kunta pitaa hyvana, etta
kunnille ei aseteta yksityiskohtaisia toteutusvelvoitteita, vaan kunnat voivat
valita omiin olosuhteisiinsa parhaiten soveltuvat keinot.
Kaupunkiekosysteemien kehittdmisessa tulee mahdollistaa luonnon
monimuotoisuuden, virkistyskayton, iimastotavoitteiden ja kestavan
yhdyskuntarakenteen yhteensovittaminen.

Kunta korostaa, ettd kaupunkivihrean lisddminen on olemassa olevilla
kaupunkialueilla huomattavasti haastavampaa kuin uusilla
rakentamisalueilla. Erityisesti kaupunkiekosysteemialueiden (UCC) tiiviissa
rakenteessa mahdollisuudet lisata viherpinta-alaa tai puustoa, ovat
rajalliset. Tiiviissa kaupunkiymparistdéssa viherryttdminen toteutuu usein
pienipiirteisind toimenpiteina, kuten yksittaisten puiden istutuksina, pienina
viheralueina, hulevesiratkaisuina tai katuymparistéjen viherrakenteen
parantamisena. Myos tallaiset toimenpiteet voivat olla ekologisesti ja
kaupunkilaisten hyvinvoinnin kannalta merkittavia. Tdman vuoksi
kaupunkivihrean ja latvuspeiton seurantamenetelmien tulee olla riittavan
tarkkoja, jotta myds pienialaiset muutokset ja vahittdinen kehitys voidaan
tunnistaa ja ottaa huomioon tavoitteiden saavuttamisen arvioinnissa.
Ennallistamissuunnitelman toimeenpanossa tulee turvata mahdollisuudet
kasvavien kaupunkiseutujen kestavalle kehittamiselle. Toimenpiteet eivat
saa tarpeettomasti rajoittaa yhdyskuntarakenteen eheyttamista ja
taydennysrakentamista, vaan luonnon monimuotoisuuden tavoitteet on
voitava sovittaa yhteen tiiviin ja iimastokestavan kaupunkirakenteen
kehittdmisen kanssa.

Toimenpide 15 (liikenneymparistéjen puuston kehittdminen):
Liikenneymparistdjen puuston kehittdmista koskeva toimenpide on
kannatettava. Latvuspeiton kasvattamisessa tulisi kuitenkin painottaa myos
suurikokoisia ja pitkaikaisia puulajeja sielld, missa olosuhteet sen
mahdollistavat. Pelkan puiden maaran sijaan huomiota tulisi kiinnittaa
myds puuston laatuun, elinvoimaisuuteen sekd monipuoliseen
viherrakenteeseen, kuten pensaskerrokseen ja istutusalueisiin. Samalla
tulee huomioida katutilan rajallisuus ja liikenneturvallisuus.

Toimenpide 16 (koulujen ja paivakotien piha-alueiden viherryttdminen): on
erittdin kannatettava ja tukee samanaikaisesti luonnon monimuotoisuutta,
ilmastonmuutokseen sopeutumista seka lasten hyvinvointia. Suunnitelman
mukaan leikkipuistojen viherryttamista ei ole otettu mukaan
toimenpiteeseen, koska asiaa on tarkoitus ohjata jatkossa uudistuvan
yhdyskuntarakentamislain kautta. Tekstista syntyy virheellinen kasitys, etta
yhdyskuntarakentamislaki sisaltaisi leikkipuistojen
viherryttdmisvelvoitteen. Lakiluonnoksessa ei sdadeta leikkipuistojen
viherryttamisesta erillisena velvoitteena, vaan yleisten alueiden
suunnittelussa korostetaan nykyista laajemmin muun muassa luonnon
monimuotoisuuden, iimastonmuutokseen sopeutumisen ja kasvillisuuden
huomioon ottamista.



Toimenpide 17 (Kaupallisten, teollisuus- ja brownfield-alueiden
viherryttaminen): Kunta pitaa tarkeana, ettd myos tydpaikka- ja
teollisuusalueiden viherryttamista edistetaan. Naille alueille tulisi kehittaa
vihertehokkuuden arviointimenetelmia, joissa huomioidaan viheralueiden
laadulliset tekijat maarallisten tavoitteiden ohella. Yrityksia tulisi kannustaa
viherryttamiseen seka kannustimin ettd ohjauskeinoin.

Toimenpide 18 (kaupunkivihrean kytkeytyneisyyden lisddminen): Tuusulan
kunta pitaa tarkeana, etta kaupunkivihrean kytkeytyneisyytta vahvistetaan
paikallistasolla erityisesti kaupunkiekosysteemialueiden (UCC) sisalla.
Samalla tulee tunnistaa, ettd luonnon monimuotoisuuden turvaaminen
edellyttdd myds kuntarajat ylittavien ekologisten verkostojen ja seudullisten
viheryhteyksien sailyttamista ja kehittamista. Merkittavimmat
viheryhteyksien katkokset aiheutuvat usein valtakunnallisista tai
seudullisista liikennevaylista, joiden ekologisten vaikutusten lieventaminen
esimerkiksi vihersiltojen ja muiden ekologisten yhteyksien avulla edellyttaa
valtion osallistumista suunnitteluun ja rahoitukseen. Kuntien
mahdollisuudet ratkaista suurten infrastruktuurihankkeiden aiheuttamia
ekologisia estevaikutuksia omin resurssein ovat rajalliset.

Toimenpide 19 (tietopohjan vahvistaminen ja informaatio-ohjaus): korostaa
tiedon lisaamista, mika on erittain tarkeaa. Erityisesti kuntapaattajien
tietdmyksen lisddminen on keskeistd, koska paatokset resursseista ja
investoinneista tehddan kunnissa. Kaupunkivihrean taloudellisen arvon
tunnistaminen on ensiarvoisen tarkeaa. Yhtenainen, ajantasainen ja
helposti hyddynnettava tieto esimerkiksi viherrakenteesta, ekologisista
yhteyksista, latvuspeitosta helpottaa ratkaisujen perustelua sekd auttaa
yhteensovittamaan rakentamisen ja luonnon monimuotoisuuden tavoitteita.

Toimenpide 20 (kaupunkivihredn rahoituspolku ja kannusteet): Kunta pitaa
valttamattomana, ettd kaupunkivihrean lisdamiseen luodaan pysyvia
valtion tukimuotoja eika toteutusta jateta yksinomaan kuntien vastuulle.
Monet toimenpiteet edellyttavat pitkajanteista investointia viheralueisiin.

Toimenpide 21 (Kaupunkivihredn kytkeminen kuntien
ohjauskeinoihin): Viherryttamiseen liittyvia tavoitteita sisaltyy jo monien
kuntien strategioihin, ohjelmiin ja suunnitelmiin. Jatkossa painopisteen
tulisi olla tavoitteiden kaytannén toteuttamisessa ja riittdvassa
resursoinnissa.

Toimenpide 22 (viherymparistétavoitteiden liittdminen
kaupunkikehittdmisen sopimusvalineisiin): Tuusulan kunta pitaa
perusteltuna, ettd kaupunkivihreaa ja latvuspeittoa edistetdan ensisijaisesti
kuntien nykyisten suunnittelu- ja sopimusvalineiden kautta, joissa voidaan
huomioida paikalliset olosuhteet ja tavoitteet. Viherymparistétavoitteiden
sisadllyttaminen esimerkiksi MAL-sopimuksiin edellyttaa lisaselvityksia
erityisesti resursoinnin osalta. Lisdksi jaa epaselvaksi, perustuisivatko
mahdolliset viherryttamissopimukset vapaaehtoisuuteen vai sisaltaisivatko
ne kunnille sitovia velvoitteita.

13. Kommentit erityisesti polyttajakantojen ja
maatalousekosysteemien ennallistamista tukeviin toimenpiteisiin
(artiklat 10 ja 11) / Materiaali: ennallistamissuunnitelman yhteenveto
(luku 4)

Tuusulan kunta kannattaa maatalousymparistdjen luonnon
monimuotoisuutta ja polyttdjakantoja vahvistavia toimenpiteitd. Kunnassa
on merkittavia kulttuurimaisema-alueita, arvokkaita peltoalueita seka



aktiivista maataloustoimintaa, joiden sailyminen ja hoito tukevat seka
luonnon monimuotoisuuden ettd maisema-arvojen turvaamista.
Toimenpiteiden toteutuksessa tulee hyédyntaa vapaaehtoisia kannustimia
ja turvata maatilojen toimintaedellytykset siten, etta luonnon
monimuotoisuuden tavoitteet voidaan sovittaa yhteen kannattavan
maatalouden kanssa.

Kunnilla on merkittava rooli polyttajia tukevien ymparistdjen luomisessa ja
hoidossa muun muassa viheralueilla, niityilla, puistoissa,
hulevesiratkaisuissa seka tie- ja katuymparistoissa.

Tieymparistdja tulisi hyddyntaa nykyista laajemmin polyttijille soveltuvina
niittyalueina. Niittorajoituksia suunniteltaessa on huomioitava myods
nakemaalueet ja turvallisuus. Niittoaikojen saantely ei saa mydskaan
johtaa tilanteeseen, jossa haitallisten vieraslajien (kuten komealupiinin)
torjunta vaikeutuu tai estyy. Tieymparistdjen lisdksi myds rata- ja
voimajohtokaytavat muodostavat merkittdvan potentiaalin polyttajille
soveltuvien elinymparistdjen kehittdmisessa.

Polyttajaystavallisten hoitokaytantdjen toteutuksessa tulee huomioida
myd0s ihmisten terveys, alueiden yleinen siisteys ja virkistyskaytto.
Vilkkaasti kaytetyilla viheralueilla, puistoissa ja ulkoilureittien varsilla tulee
olla mahdollista toteuttaa tarkoituksenmukaista niittoa alueiden
hoidettavuuden, viihtyisyyden seka esimerkiksi punkkiriskien hallinnan
turvaamiseksi

15. Kommentit erityisesti metsaekosysteemien ennallistamista
tukeviin toimenpiteisiin (artikla 12) / Materiaali:
ennallistamissuunnitelman yhteenveto (luku 4)
Metsaekosysteemien ennallistaminen edellyttaa tiivista yhteisty6ta
maanomistajien kanssa, silld merkittdva osa metsista on yksityisessa
omistuksessa. Koska ennallistamissuunnitelman toimeenpano perustuu
yksityisten maanomistajien osalta vapaaehtoisuuteen, tulee heidan
osallistumistaan tukea riittavilld kannustimilla, neuvonnalla ja
korvausjarjestelmilla.

Suunnitelmasta ei kdy selvasti ilmi, mita velvoitteita tai odotuksia kohdistuu
kuntien omistamiin metsiin.

16. Kommentit tietopuutteiden ja seurantavelvoitteiden tayttamiseksi
ehdotettuihin toimenpiteisiin / Materiaali: ennallistamissuunnitelman
yhteenveto (luku 4)

Tuusulan kunta pitaa tietopohjan vahvistamista ja seurannan kehittamista
ennallistamisasetuksen toimeenpanon kannalta erittain tarkeana.
Luotettava, ajantasainen ja valtakunnallisesti yhtenainen tieto
luontotyypeista, niiden tilasta ja lajistosta tukee kuntien maankayton
suunnittelua ja paatdksentekoa seka helpottaa luonnon monimuotoisuutta
koskevien ratkaisujen perustelua.

Suunnitelmassa todetaan, etta seuranta perustuu sahkadisiin tietokantoihin,
paikkatietoon, kaukokartoitukseen ja olemassa oleviin
seurantajarjestelmiin. Kuntien ndkdkulmasta jaa kuitenkin epaselvaksi,
mika osa selvitys-, seuranta- ja raportointivelvoitteista kuuluu valtion
viranomaisille ja mika mahdollisesti kunnille.



Esittelija

Paatosehdotus

Paatos

Ennallistamisasetus edellyttaa, ettd luontotyyppien tila tunnetaan vuoteen
2030 mennessa vahintdan 90 prosentilla niiden kokonaispinta-alasta.
Tuusulan kunta pitaa tarkeana, etta Suomen ymparistokeskuksen vuosina
2027-2030 toteuttaman valtakunnallisen maastoinventoinnin tulokset
integroidaan viiveetta kuntien paikkatietojarjestelmiin ja ovat maksutta
kuntien kaytettavissa. Nain alueidenkayton suunnittelussa voidaan
luotettavasti huomioida ennallistamisasetuksen
heikentamattdomyysvelvoitteet.

Lisaksi suunnitelmassa tulisi selkeasti tasmentaa, riittadako valtakunnallinen
inventointi ennallistamisasetuksen tietopohjaksi vai edellytetdankd kunnilta
taman lisaksi omia, tarkempia luontotyyppi-inventointeja tai muuta
tiedontuotantoa. Samalla tulisi kuvata yksiselitteisesti kuntien selvitys-,
seuranta- ja raportointivelvoitteet seka niiden mahdolliset resurssi- ja
rahoitusvaikutukset.

17. Kommentit suunnitelman kustannuksiin ja rahoituspohjaa
koskeviin toimenpiteisiin / Materiaali: ennallistamissuunnitelman
yhteenveto (luku 5)

Ennallistamissuunnitelman tavoitteiden saavuttaminen edellyttaa
pitkdjanteista ja riittdvaa rahoitusta. Kunnille ei tule syntya uusia velvoitteita
ilman, etta niiden toteuttamiseen osoitetaan riittavat taloudelliset resurssit.
Erityisesti kaupunkiekosysteemien viherryttamiseen, tiedon tuottamiseen
seka seurantaan tulee varata riittava valtion rahoitus.

Kunta pitaa tarkeana, ettad ennallistamisen kustannuksia ja hyotyja
arvioidaan kokonaisuutena ja etta rahoitusta kohdennetaan
kustannustehokkaasti toimenpiteisiin, joilla saavutetaan samanaikaisesti
luonnon monimuotoisuus-, ilmasto-, virkistys- ja hyvinvointinyotyja

kansliapaallikké Oksanen Annaliisa

Kunnanhallitus paattda antaa selostusosan mukaisen lausunnon Suomen
ennallistamissuunnitelmaluonnoksesta. Lisdksi kunnanhallitus paattaa
tarkastaa ja hyvaksya poytakirjan taman asian osalta valittdmasti
kokouksessa.



