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ASTAAN OSALLINEN

Tuusulan kunta (jdljempdnd myo6s “Kunta”), PL 60, 04301 Tuusula

vireillepanovaatimuksen kohteena olevan kaatopaikan pitdjana.

VALITUSAIKA

Valituksenalainen péédtés on ldhetetty asiamiehellemme tavallisena sdhkopostina
10.6.2026 (saate liitteend 2). Valitusaikamme alkaa valitusosoituksen mukaisesti
kolmantena péivind viestin l1dhettdmisestd, jolloin meididn katsotaan saaneen tiedon

paatoksestd eli 13.6.2026. Valitusaikamme pééttyy siten 13.7.2026.

VALITUS JA VAATIMUKSET

1) Ensisijaisesti vaadimme, etti Vaasan hallinto-oikeus kumoaa siltd osin lupa- ja
valvontaviraston (jdljempdnd myds LVV) piditdksen, kun se on hylidnnyt
vireillepanossa esittimdmme vaatimukset yhdyskuntajitteen poistamisesta ja
maaperdn puhdistamisesta. Paloheimo Oy wvaatii, ettd hallinto-oikeus antaa

Tuusulan kunnalle seuraavat maaraykset:

Tuusulan kunnan on kunnostettava kiinteistdjen 858-409-1-104, 858-409-1-7 seké

858-409-3-133 maaperi seuraavalla tavalla:

A) Kiinteistoiltd on poistettava jétetdyttd kokonaisuudessaan ja sen alla oleva
maaperd siltd osin, kun se siséltdd Valtioneuvoston asetuksessa 214/2007

tarkoitetun ylemmén ohjearvon ylittévid pitoisuuksia haitta-aineita.

B) Kunnostuksen paityttyd kaatopaikan alue on tdytettdva pilaantumattomalla
ja geoteknisesti rakennuskelpoisella maa-aineksella sekd tasattava
vastaavaan korkotasoon, mitd se oli ennen yhdyskuntajitteen tuomista

alueelle.



2)

3)

4)

3/17

C) Edelld mainittujen maédrdysten tehosteeksi on myods YSL 184 §:in
mukaisesti asetettava riittdvan suuri uhkasakko. Téltd osin LVV:n pditos

voidaan pitdd voimassa.

Toissijaisesti vaadimme, ettd lupa- ja valvontaviraston pdétdstd muutetaan siten,
ettd Tuusulan kunta velvoitetaan selvittiméén Jokelan vanhan yhdyskuntajétteen
kaatopaikan ympdaristovaikutukset sekd kunnostus- ja puhdistamistarve muuten
paidtoksessd annettujen madrdysten mukaisesti, mutta alueen tulevaa kéyttod on
arvioitava Kkiinteist6illd nyt voimassa olevan lainvoimaisen asemakaavan
mukaisesti sellaisena teollisuusalueena, jolla on merkittdvésti rakennusoikeutta
kayttdmattd. Kunnostus- ja puhdistustarvetta on siis arvioitava siltd kannalta, ettd
kaatopaikka-aluetta voidaan kayttdd teollisuusrakennusten rakennuspaikkana eli

onko alue rakentamiskelpoinen ilman jétetéyton poistoa.

Vaihtoehtoisesti vaadimme, ettd lupa- ja valvontaviraston valituksenalainen péétos
kumotaan ja asia palautetaan uudelleen LVV:lle késiteltdvdksi siten, ettd alueen
kunnostus- ja puhdistustarvetta on arvioitava kiinteistdilld nyt voimassa olevan
lainvoimaisen asemakaavan mukaisesti sellaisena teollisuusalueena, jolla on
merkittdvésti rakennusoikeutta kdyttdmattd. Kunnostus- ja puhdistustarvetta on siis
arvioitava  siltd  kannalta, ettd kaatopaikka-aluetta  voidaan  kayttda
teollisuusrakennusten rakennuspaikkana eli onko alue rakentamiskelpoinen ilman

jatetdyton poistoa.

Lopuksi vaadimme, ettd lupa- ja valvontavirasto sekd Tuusulan kunta velvoitetaan
lain oikeudenkdynnistd hallintoasioissa 95 §:n perusteella yhteisvastuullisesti
korvaamaan Paloheimo Oy:lle tdstd valituksesta aiheutuneet oikeudenkdyntikulut
kokonaisuudessaan laillisine korkoineen. Erittely kustannuksista toimitetaan

vastaselitysvaiheessa.
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PERUSTELUT

1. Kiteytetysti valituksenalaisesta lupa- ja valvontaviraston piatoksesti

Lupa- ja valvontavirasto hylkasi padtoksellddn vireillepanonhakemuksen yhteydessa

tekemdmme Tuusulan kuntaan kaatopaikan pitdjdnd kohdistetut toimenpidevelvoit-
teita koskevat vaatimukset. Niiden sijaan kunnalle asetettiin uhkasakolla tehostettu
kaatopaikan ympdaristovaikutuksia ja puhdistustarvetta koskeva kaksivaiheinen sel-

vittamisvelvoite.

Kaatopaikkatoiminnan harjoittajalle asetettu selvittimisvelvoite voi olla hyvinkin pe-
rusteltu, vaikka me katsoimme omassa hakemuksessamme, ettd vanhojen alueelta
tehtyjen selvitysten perusteella voidaan jo pitdd selvini, ettd jatetdyttd on kokonaan
poistettava Yhtion omistamilta kiinteistoiltd. Myos uhkasakon asettaminen selvitté-
misvelvoitteen tehosteeksi on jo meidinkin alun perin vaatimallamme tavalla perus-

teltua, mutta sen summa vaikuttaa hieman pienehkolta.

Keskeinen puute LVV:n pditoksen perusteluissa néyttéisi olevan se, ettd ainakin pe-
rustelutekstissad keskitytddn kasittelemédn pilaantumisriskien selvittdmistd, kun kes-
keinen tekijad kaatopaikan aiheuttaman haitan ja vahingon suhteen on maahan jollain
tavoin peitetty jitekerros eli jatetdyttd, joka estdd kiinteistdjen kaikenlaisen muun

maanomistajan kannalta perustellun kayttotarkoituksen.

Samaa mieltd LVV:n kanssa olemme luonnollisesti Tuusulan kunnan vastuusta kaa-
topaikka-alueen kunnostuksen ja puhdistuksen suhteen, joka méérdytyy tdsséd tapauk-
sessa jatehuoltolain (673/1978) ja jatehuoltoasetuksen (307/1979) perusteella. Sen si-
jaan tiedot ja maininnat toiminnan viranomaisluvista ovat epamaéardisia, kun LVV:n
paitoksessd esimerkiksi sivulla 7 todetaan vain, ettd “Tietokortin mukaan kaatopai-
kalle olisi myénnetty lupa terveydenhoitolain nojalla vuonna 1971.” Tétdkaén lupa-
padtosti ei ole ilmeisesti 10ytynyt, kun sitd ei ole sisdllytetty mihinkéén asiakirjoihin,
jotka on esitetty timén asian késittelyn yhteydessd. Mydskddn mitdédn muuta tietoa

Jokelan kaatopaikalle myonnetyistd mahdollisista viranomaisluvista ei ole, joten ole-
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tusarvona on pidettévi, ettd Tuusulan kunnan ylldpitimé yhdyskuntajdtteen kaato-

paikka on ollut oikeudellisesti ottaen luvaton.

Valituksemme kohdistuu erityisesti sithen kohtaan lupa- ja valvontaviraston paatosta,
jossa on maédritelty (s. 12), alueen kunnostus- ja puhdistustarpeen arviointia seuraa-
vasti:
"Lupa- ja valvontavirasto katsookin, ettd sen lisdksi, ettd alue on nyky-
kéytossd rakentamaton metsdaluetta, sen tulevaa kdyttod tulee tarkastel-
la yleiskaavan ja sen mukaisen alueen suunnitellun kdyton mukaan. Ndin
ollen alueen pilaantuneisuutta ja puhdistamistarvetta tulisi arvioida
vleiskaavan mukaisen maa- ja metsdtalouskdyttotarkoituksen mukaan,

’

jolle ei ole kdytdannossd mahdollista rakentaa.’

Néin on LVV:n pditoksessd méadritty siitd huolimatta, ettd kaatopaikan alueella on
voimassa alueidenkéyttélain 213.1 §:n mukaisesti asemakaavana oikeusvaikutuksil-
taan pidettdvé lainvoimainen rakennuskaava vuodelta 1970, jossa Yhtion kiinteistot
on osoitettu teollisuusrakennusten ja -laitosten korttelialueeksi tehokkuudella 0,3,
miké tarkoittaa rakennusoikeuden méarissd noin 200.000 kerrosneliometrid. Valitus-
perusteemme siis tiivistettyné on se, ettd Tuusulan kunnan kaytostd poistetun Jokelan
vanhan yhdyskuntajétteen kaatopaikan kunnostus- ja puhdistamistarvetta on arvioita-
va nimenomaan voimassa olevan lainvoimaisen asema(rakennus)kaavan mahdollis-
taman teollisuusrakentamiskdyton mukaisesti, eiké yleiskaavan perusteella, jonka oi-
keusvaikutukset rajoittuvat alueidenkdyttolain 42 §:n 1. momentin mukaisesti vain

sithen, ettd yleiskaava on ohjeena asemakaavaa muutettaessa.

2. Vireillepanovaatimus / ensisijaisen valitusvaatimuksen perustelut

2.1 Kaatopaikka-alueen jitetidytosti ja sen kunnostustarpeesta

Vireillepano koskee edelld todetuin tavoin Tuusulan kunnassa sijaitsevia ja H. G.
Paloheimo Oy:n omistamia kiinteistojd 858-409-1-104, 858-409-1-7 sekd 858-409-3-

133. Kiinteistdjen alueella sijaitsee 1960-1980-lukujen aikana kdytdsséd ollut Tuusulan
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kunnan ylldpitimi yhdyskuntajdtteen kaatopaikka. Kaatopaikan pinta-ala on noin
6200 m?, jitetiytdn paksuus noin keskimiirin 4 metrii ja kaatopaikan tilavuus on
noin 19 300 m?. Kéytettiivissi olevan tiedon mukaan kaatopaikan tilavuudesta on noin
5500 m® yhdyskuntajitetti, noin 6 000 m® pilaantunutta maa-ainesta ja 4 800 m?>
pilaantumatonta maa-ainesta. Jitetdyton alla olevassa maaperdssd ei ole todettu
ylemmaén ohjearvon ylittdvid haitta-ainepitoisuuksia. Kaatopaikkaa on tutkittu useaan
kertaan ja maanomistajan kisityksen mukaan sen tilasta ja ominaisuuksista on
riittdvésti tietoa tarvittavien toimenpiteiden madrittelemiseksi ylld esitettyjen
vaatimusten mukaisesti. Kiinteistdjad koskee asema(rakennus)kaava, jossa kiinteistot
ovat teollisuusrakennusten ja -laitosten korttelialuetta kaavamerkinnilld TT'. Tille
alueelle on kaavamiidridysten mukaan mahdollista rakentaa myds teollisuustoimintaa
palvelevaa asuntorakentamista. (Ote ajantasa-asemakaavakartasta ja kaavamaardykset

ovat ELY-keskukselle tehdyn vireillepanohakemuksen liitteend 1.)

Maanomistaja katsoo, ettd jétetdyttd ja sen alla oleva pilaantunut maaperd estivit
asemakaavan toteuttamisen ja ne on kaatopaikan ylldpitdjdan toimesta ja kustannuksella
poistettava. Yhdyskuntajitteen kaatopaikka aiheuttaa haittaa tai vaaraa terveydelle
etenkin, kun aluetta koskeva asemakaava toteutetaan ja jétetdyttoon joudutaan
teollisuusrakentamisen yhteydessd kajoamaan. Maanomistaja on neuvotellut Tuusulan
kunnan kanssa asiasta useaan otteeseen, mutta neuvotteluissa on kdynyt ilmi, ettd
Tuusulan kunta ei ole ryhtymaissé jéatetdyton poistamiseen eiké pilaantuneen maaperin
kunnostamiseen. Myds vireillepanovaatimuksen késittelyn yhteydessd kunta on
esittdnyt vaatimuksen siitd, ettei sitd velvoitettaisi kaatopaikan suhteen minkdanlaisiin

selvitys-, kunnostus- tai puhdistamistoimenpiteisiin.
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2.2 Alueen sijainti ja ympiristo

2.3

Kuva 1. Kaatopaikan Vviitteellinen sijainti tutkimusraportin Maa ja Vesi Oy:n
27.4.2001  piirustuksen  67040248.EC 1  perusteella rajattuna. Karttapohja

Maanmittauslaitos.

Kaatopaikka sijaitsee Palojoen valuma-alueella ja [dhimmilldén alle 50 m etdisyydelld
joesta (kuva 1 ylld). Vesienhoidon suunnittelussa Palojoen ekologinen tila on
tyydyttivd. Kaatopaikka ei sijaitse luokitellulla pohjavesialueella eikd sellaisen
laheisyydessd. Alue kuuluu vesihuoltolaitoksen toiminta-alueeseen. Ldhin asutus
sijaitsee Palojoen toisella puolella alle 100 m etdisyydelld kaatopaikasta. Geologian

tutkimuskeskuksen maaperdkartan mukaan alueen maapera on savea.

Tutkimusraportit ja niistéi tehtiivit johtopiitokset

Hakijan / maanomistajan hallussa on seuraavat alueelta tehdyt tutkimusraportit, jotka

on erikseen toimitettu LVV:lle:
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Insindoritoimisto Paavo Ristola Oy 29.6.2000. Tilaaja Paloheimo Oy. Kolsan
tiilitehtaan ja sahan lisdtutkimukset, Tuusula, Jokela. Tutkimusraportti.
Insindoritoimisto Paavo Ristola Oy 27.4.2001. Tilaaja Paloheimo Oy. Kolsan
tiilitehtaan ja sahan lisdtutkimukset, Tuusula, Jokela. Tutkimusraportti.

Maa ja Vesi Oy 15.2.2005. Tilaaja H. G. Paloheimo Oy. Kolsan tiilitehtaan, sahan ja
kaatopaikan maaperétutkimukset v. 2004. Loppuraportti.

Maa ja Vesi Oy 30.8.2005. Tilaaja H. G. Paloheimo Oy. Kolsan tiilitehtaan, sahan ja
kaatopaikan maaperatutkimukset v. 2005. Taydentavit tutkimukset.

Ramboll 9.10.2009. Tilaaja Tuusulan kunta. Jokelan vanha kaatopaikka, ote

tutkimusraportista.

Erityisesti viimeisimmadn tutkimusraportin perusteella voidaan kaatopaikka-alueen

tilasta tehdi seuraavia johtopaétoksia:

Tuusulan kunnan vanhalle yhdyskuntajétteen kaatopaikalle on sijoitettu jatettd 1960—
1980-lukujen aikana. Jitetiyton pinta-ala on noin 6 200 m? ja jitetdytdn paksuus on
keskimédrin 4 metrid. Jéatetdyttd on peitetty pilaantumattomilla pintamailla noin 0,2—1
metrin paksuudelta. Jatetdyton alla oleva maaperd on tutkimuksissa todettu
pilaantumattomaksi (Ramboll 2009). Alueella on tutkimusten perusteella arvioituna
yhteensd 19300 m3 kaésiteltdvid massoja, josta pilaantumatonta kohteessa
hybtykiyttokelpoista maa-ainesta on 3 000 m®. Jitteen sekaista maa-ainesta on 16 300
m?, joka sisiltdd yhdyskuntajitettd 5 500 m* (7 200 t), pilaantunutta maa-ainesta 6 000
m?® (12000 t) ja pilaantumatonta maa-ainesta 4 800 m> (9 600 t). Kiinteistoltd
poistettavia ja kisiteltivid massoja on yhteensi 11 500 m?® (19 200 t) (Ramboll 2009).

Viimeisin tutkimusraportti siséltdd riskinarvion, jonka mukaan alueella on havaittu
puhdistustarve pilaantuneiden maiden osalta. Puhdistus voi tarkoittaa kiytinnossi
koko kaatopaikan kunnostamista massanvaihdolla tai kaatopaikan sulkemista
nykymaidrdysten mukaisesti. Alueelle ei voida jéttdd vanhaa kaatopaikkaa, mikéli
kaatopaikka-alueelle halutaan rakentaa. Tll6in ainoa mahdollinen kunnostusvaihto on
massanvaihto, jossa alueelta poistetaan yhdyskuntajite sekd pilaantunut maa-aines.
Mikili massanvaihtoa ei tehdéd ja kaatopaikka suljetaan nykymadirdysten mukaisesti,
alueesta on mahdollista tehdd virkistysalue. Suljetulle kaatopaikalle ei kuitenkaan

voida rakentaa rakennuksia tai esimerkiksi leikkipuistoa. Huomautamme lisdksi, ettd
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kasityksemme mukaan asianmukaisesti suljettua kaatopaikkaa ei voida kéyttdd edes
LVV:n esittimina metsitalousalueena. Mikéli jitetdyttod ei poisteta, on kaatopaikalle
toteutettava Vna 331/2013 mukaiset pintarakenteet veden pédsyn estdmiseksi
jatetdyttoon. Puiden juuret ja metsdkoneiden kéyttd vaurioittaisivat kaatopaikan
pintarakenteita. Koska kaatopaikkaa ei ole suljettu nykymaddrdysten mukaisesti,
kaatopaikalta kulkeutuu todennékdisesti jonkin verran haitta-aineita myds ympéristoon

(Ramboll 2009).

Uudenmaan ELY-keskus on lisdksi Tuusulan kunnalle kaatopaikkatutkimuksista
9.10.2014 antamissaan kommenteissa (vireillepanohakemuksemme liite 2) esittdnyt
lisdselvitystarpeita muun muassa liittyen jdtetdyton pohjamaan vakavuuteen,
epdorgaanisten haitta-aineiden liukoisuuteen, jitetdyton sisdisen veden laatuun ja sen

esiintymiseen kaatopaikalla sekd kaatopaikkakaasun muodostumiseen.

2.4 Perusteet ja perustelut jitetiyton poistamista koskevalle ensisijaiselle

vaatimukselle (valitusvaatimus 1)

Tdhdn Tuusulan vanhan kaatopaikan tapaukseen rinnastuu kunnostusvelvoitteen
laajuuden ja laadun méérittelyn suhteen Hyvinkddn kaupungin Sahaméen vanhaa
kaatopaikkaa koskeva korkeimman hallinto-oikeuden vuosikirjaratkaisu KHO
2020:169. Tosin tdssd vertailutapauksessa jouduttiin linjaamaan myds sitd, missd
madrin jatehuoltolain ja -asetuksen sddnnoksid voidaan soveltaa takautuvasti
kaatopaikkatoimintaan, joka oli loppunut jo vuonna 1957 eli hyvin paljon ennen
jatehuoltolain ~ voimaantuloa. Nyt kisilld olevassa tapauksessa téllaista
tulkintaongelmaa ei ole, koska Tuusulan kaatopaikkatoiminta on jatkunut vield

kyseisen sdéntelyn voimaantulon jdlkeenkin.

Hyvinkddn kaatopaikkaa koskevassa KHO:n paatoksessd ldhtokohtatilanne oli jossain
maérin riskinarvion suhteen poikkeava suhteessa Tuusulan kaatopaikkaan, kun tésté

2

kysymyksesti on KHO:n perusteluissa todettu, ettd ”...tutkimusraportissa tehtyd
riskinarviointia ldhtokohtana pitden kiinteiston nykyisessd stabiilissa tilanteessa ei
ympdristonsuojelun  kannalta olisi tarvetta ryhtyd kunnostustoimenpiteisiin’.

Hyvinkddn tapauksesta poiketen Paloheimo Oy:n kiinteistdilld sijaitseva Tuusulan
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kaatopaikan jétetdyttd taas vaatisi viimeisimmén tutkimusraportin mukaan joka

tapauksessa jonkinlaisia kunnostustoimenpiteitad

Vaikka siis Hyvinkddn tapauksessa ei todettu riskinarvion perusteella olevan
minkéénlaista kaatopaikan nykytilaan liittyvdd kunnostustarvetta, niin tistd huolimatta
ELY-keskuksen alkuperdinen velvoite jdtetdyton ja pilaantuneiden maa-ainesten
poistamisesta pysytettiin  KHO:n péédtoksen mukaisesti voimassa muun muassa
seuraavin perusteluin:

“Tutkimusraportin riskinarvion mukaan alueen tulevassa kdytossd on

edelld todetun mukaisesti kuitenkin otettava huomioon haitta-aineiden

esiintyminen__ja sen _asettamat rajoitukset esimerkiksi maaperdn

kaivamiselle sekd maanalaisten rakenteiden sijoittamiselle ja orsivettd

muodostavan kerroksen puhkaisemiselle. Maaperdssd
kaatopaikkatoiminnasta perdisin olevista haitta-aineista ympdristoon

kohdistuva riski voi tulla merkitykselliseksi maaperdd kaivettaessa.

Tdytossd oleville haitta-aineille on mahdollista altistua, jos maata
kaivetaan ja siind yhteydessd hengitetddn tai niellddn haitta-ainepitoista

polyd. Riskinarvion johtopdcdtokset huomioon ottaen jdtetdytostd saattaa

aitheutua teollisuuskiinteiston kaavanmukaiselle kaytolle ja

kunnossapidolle rajoituksia.” (alleviivaukset téssd)

2

un otetaan huomioon asiakirjoista saatava selvitys kiinteiston
maaperdssd olevista kaatopaikkatoiminnasta perdisin olevista haitta-
aineista ja niiden pitoisuuksista, korkein hallinto-oikeus katsoo, toisin

kuin  hallinto-oikeus, ettd  maaperdn _ jdtetdyttoon  kajoamista

edellyttivistd, voimassa olevan kaavan mahdollistamista korjaus-,

kunnostamis- tai rakentamistoimenpiteistd __ saattaa aiheutua

jatehuoltoasetuksen 8 §$:n 2 momentissa tarkoitettua vaaraa tai haittaa

ympdristolle. ” (alleviivaus tissd)

Edelld selostetuin tavoin, myds Tuusulan vanhan kaatopaikan jétetdyttd estdd tilla
alueella kaikenlaisen rakennustoiminnan. Kuten tapauksessa KHO 169:2020
arvioitiin, aiheuttaisi vastaavalla tavalla jatetdyton jattdminen myds Paloheimo Oy:n

kiinteistdille niiden asemakaavan mukaiselle kdytolle siind mddrin merkittavid
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rajoituksia, ettd koko jatetdyttd ja kaatopaikan alla perusmaassa mahdollisesti
sijaitsevat ylemmén ohjearvon ylittdvit pilaantuneet maa-ainekset on madréttava

vaatimuksemme mukaisesti poistettavaksi kokonaan yhtion kiinteistoilta.

Edelld esitetyn perusteella Paloheimo Oy katsoo, ettd lupa- ja valvontaviraston vali-
tuksenalaista paétostd tulee muuttaa siten kuin Yhtié on ensisijaisessa vaatimukses-
saan (ja alkuperdisessd vireillepanovaatimuksessaan) esittinyt. Katsomme, ettd nyt jo
saatavilla olevan vanhemman tutkimustiedon perusteella voidaan kaatopaikan pité;al-
le Tuusulan kunnalle antaa yksiselitteinen méddrdys jatetdyton poistamisesta Yhtion
kiinteistoiltd, koska jatetiytto estdd kaikenlaiset rakennustoimenpiteet vanhan yhdys-

kuntajétteen kaatopaikan alueella.

3. Kunnostustarpeen arviointi alueen kaavoitustilanteen perusteella

3.1 Lupa- ja valvontaviraston paiatoksen perusteluista

Valituksenalaisessa pédtoksessdin LVV on perustellut varsin monipolvisesti
ndkemystiddn siitd, minkd maankdyttOsuunnitelman / kaavan perustella Tuusulan
kunnan Jokelan vanhan yhdyskuntajitteen kaatopaikan  kunnostus- ja
puhdistustarvetta olisi arvioitava. Perusteluissa esitetddn (s. 12) muun muassa
seuraavaa:
"Alueen pilaantuneisuuden ja puhdistustarpeen arvioinnissa on otettava
huomioon valtioneuvoston asetuksen (214/2007) 2 §:n mukaisesti mm.

pilaantuneeksi epdillyn alueen ja sen ympdriston tai pohjaveden nykyinen

ja__suunniteltu _kdyttotarkoitus. Kaatopaikan alue on tdlld hetkelld

rakentamatonta metsdaluetta. Alueella on  voimassa vuoden 1970

rakennuskaava, jossa alue on osoitettu teollisuusrakennusten ja -laitosten

korttelialueeksi. Kaavamddrdysten mukaan kyseiselld alueella kullekin

rakennuspaikalle  saa  rakentaa  tarpeellisen — mddrdn  asuntoja
henkilékunnalle, jonka alituinen ldsndolo paikalla on vilttimdtontd.

Alueella on myods voimassa 5.12.2025 lainvoiman saanut Tuusulan

vieiskaava 2040, jossa alue on merkitty maa- ja metsdtalousalueeksi, jossa

ainoastaan korvaava rakentaminen ja laajentaminen on sallittua. On siis
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hieman epdselvdd, mikd on alueen nykyvinen ja suunniteltu kdvitétarkoitus,

jonka mukaan alueen pilaantuneisuutta ja puhdistustarvetta  tulisi

arvioida.” (alleviivaukset ja tummennus tissé)

Edelld lainatun perustelutekstin osalta voidaan heti esittdd, ettei alueen nykyinen ja
suunniteltu kayttotarkoitus ole mitenkddn epéselvid, kuten olemme LVV:lle useaan
otteeseen esittdneet. Alue on voimassa olevassa lainvoimaisessa asemakaavassa
(rakennuskaava) osoitettu teollisuusalueeksi ja sellaisena kiinteistojemme
kéayttotarkoitusta my0ds nyt suunnitellaan. Tastd tarkemmin jdljempénd. Toinen tarked
huomio LVV:n lainauksen osalta on se, ettd siind unohdetaan mainita yleiskaavan
lisimerkinnéstd, jossa M-varauksen mukainen alue on myds osoitettu
reservialueeksi, jonka kadyttdd ryhdytddn tarkemmin arvioimaan, kun Jokelan alueen

nykyiset tonttivarannot on kdytetty.

Hieman my6hemmin LVV:n perustelujen samalla sivulla 12 on esitetty muun
muassa seuraavaa:
“Alue on tilld hetkelld rakentamatonta ja alueella oleva asemakaava on

ollut voimassa vuodesta 1970 lIdihtien. Lupa- ja valvontavirasto pitdd

todenndkoisend, ettd alueidenkdyttolain 60 $:std seuraisi kdytdnnossd se,

ettd asemakaava todettaisiin vanhentuneeksi eikd alueelle ole mahdollista

rakentaa. Tdmdn lisiksi alueelle vahvistettu yleiskaava ohjaa alueen
tulevaa kéyttod. Lupa- ja valvontavirasto katsookin, ettd sen lisdksi, ettd
alue on nykykdytossd rakentamaton metsdaluetta, sen tulevaa kdyttod tulee
tarkastella yleiskaavan ja sen mukaisen alueen suunnitellun kdyton mukaan.

Ndin ollen alueen pilaantuneisuutta ja puhdistamistarvetta tulisi arvioida

vieiskaavan mukaisen maa- ja metsdtalouskdyttotarkoituksen mukaan, jolle

ei ole kdytiannéssd mahdollista rakentaa.” (alleviivaukset téssd)

3.2 Asemakaavan vanhentuneisuudesta / yleiskaavan oikeusvaikutuksista

Valituksenalaisessa pditoksessddn LVV esittdd, ettd vuodelta 1970 perdisin oleva
asema(rakennus)kaava olisi vanhentunut alueidenkayttolain 60 §:n mukaisen asema-

kaavojen ajantasaisuuden arvioinnin perusteella. Tallaista arviointia ei ole kuitenkaan
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tehty, eikd asemakaavan mukainen teollisuusalue ole rakennuskiellossa. Tehdessédén
oma-aloitteisesti ratkaisun asemakaavan vanhentuneisuudesta ja perustaessaan sen
jilkeen oman arviointivelvoitetta koskevan mdidrdyksensd tdhdn ldhtokohtaisesti
kunnanvaltuuston tehtdviksi kuuluvaan pédétdkseen, ylittdd LVV oman toimivaltansa
erittdin rdikedsti siten, ettd tdstd toimivallan ylityksestd aiheutuu merkittidva oikeu-

denloukkaus Paloheimo Oy:lle kiinteistdjen omistajana.

Vaikka LVYV ei oikeudellisesti ottaen voi perustaa paitostddn sellaiseen asemakaavan
vanhentumista koskevaan ratkaisuun, jota ei ole tehty (eikd asia ole edes vireilld) ja
joka ei kuulu sen toimivaltaan, haluamme korostaa, ettd ndhddksemme oikeudelliset
edellytykset asema(rakennus)kaavan pééttimisestd vanhentuneeksi eivit AKL 60 §:n
2. momentin perusteella tdssd tapauksessa tdyty. Keskeinen peruste vanhentumiselle
puuttuu, kun Palojoenpuiston asemakaava-alue ei ole mainitussa lainkohdassa tarkoi-
tetuin tavoin toteuttamaton, vaan sielld on toiminut asemakaavan voimassa ollessa
Yhtion omistama tiilitehdas aina 1980-luvun lopulle saakka. Liséksi alueelle on sit-
temmin vuonna 2015 sijoittunut aluksi Fortumin ja sittemmin VAPO Oy:n (nyk.

Neova Oy) ldmpovoimala.

Se, ettei Palojoenpuistoon ole nyttemmin sijoittunut vield nykyistd enemmén uutta
teollisuustoimintaa, on johtunut siitd, ettd Jokelan vuonna 2008 lainvoimaistuneen
osayleiskaavan ja kunnan kanssa tehdyn asemakaavoitussopimuksen mukaisesti
alueen kayttotarkoitusta ryhdyttiin muuttamaan pdéosin asuinalueeksi. Nyt kun kunta
on LVV:n korostamalla yleiskaavalla M- ja res-varauksin siirtdnyt alueen
mahdollisen asuinaluekaavoituksen pitkdlle tulevaisuuteen 2040-luvulle, on
kiinteistojd  tarkoitus kdyttdd voimassa olevan asemakaavan mukaisesti

teollisuusalueina.

Alueen maankéyttdd ohjaa siis tdlld hetkelld lainvoimaisena ja toteuttamiskelpoisena
asema(rakennus)kaava vuodelta 1970. Yleiskaava ei nimenomaisen sddnnoksen AKL
42.3 §:n mukaisesti ole edes voimassa asemakaavan alueella ja sen oikeusvaikutus
rajoittuu siihen tilanteeseen, jossa voimassa olevaa lainvoimaista asemakaavaa ryh-
dytddn muuttamaan (AKL 42.1 §). Kuten Tuusulan kunnan selityksessd LVV:lle on
todettu, asemakaavan muutoshankkeita ei ole vireilld, joten kiinteistdjemme maan-

kaytto ja kehittiminen on mahdollista toteuttaa nimenomaan voimassa olevan ase-
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ma(rakennus)kaavan teollisuusaluevarauksen mukaisesti. Kiinteistdillimme ei ole

my0Oskéddn voimassa rakennuskieltoja, jotka timén estdisivit.

3.3 Kaatopaikan kunnostustarpeen arviointi / toissijaisen vaatimuksemme perustelut

(vaatimuskohdat 2 ja 3)

Tuusulan kunnanhallitus on esittidnyt selityksessddn LV V:lle, ettd kaatopaikasta ei ole
alueen “nykyinen maankdytté huomioiden sellaista vdlitontd haittaa tai vaaraa

terveydelle tai ympdristolle, mikd edellyttdisi jdtetdyton poistamista”.

Kuten edelld on todettu, alueen nykyinen maankdyttd on lainvoimaisen asemakaavan
mukaisesti teollisuusaluekéyttoa. Maanomistaja katsookin edelleen
vireillepanovaatimuksessaan esitetyin tavoin, ettd jatetdyttd ja sen alla oleva
pilaantunut maaperd estdvit asemakaavan toteuttamisen ja ne on kaatopaikan
ylldpitdjdn toimesta ja kustannuksella poistettava. Yhdyskuntajitteen kaatopaikka
aiheuttaa haittaa tai vaaraa ympdristolle ja terveydelle etenkin, kun aluetta koskeva
asemakaava toteutetaan ja jdtetdyttoon joudutaan teollisuusrakentamisen yhteydessd
kajoamaan. Lisdksi yhdyskuntajdtteen kaatopaikka ei sovellu minkéénlaisen

rakentamisen alustaksi.

Tosiasiassa siis Tuusulan vanhan kaatopaikan jitetdyttd estdd tdlld alueella
kaikenlaisen rakennustoiminnan tai maanomistajan mahdollisuuden ylipdataan kayttad
kiinteistojddn kohtuullista hyOtyd tuottavalla tavalla. Kuten jo aiemmin
viittaamassamme tapauksessa KHO:169:2020 arvioitiin, aiheuttaisi vastaavalla tavalla
kuin Hyvinkddn kaupungin tapauksessa jétetdyton jéttdminen myds Paloheimo Oy:n
kiinteistdille niiden asemakaavan mukaiselle kdytolle siind maédrin merkittavid
rajoituksia, ettd koko jatetdyttd ja kaatopaikan alla perusmaassa mahdollisesti
sijaitsevat ylemmén ohjearvon ylittdvit pilaantuneet maa-ainekset on madrattava

vaatimuksemme mukaisesti poistettavaksi kokonaan yhtion kiinteistoilta.

Toteamme vield, ettd Tuusulan kaatopaikan sijaintikiinteisté on ollut koko
kaatopaikkatoiminnan ajan H. G. Paloheimo Oy:n omistuksessa, milld ei tosin ole

merkitystd arvioitaessa aiheuttajan eli Tuusulan kunnan vastuuta alueen
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kunnostamisesta. Téltd osin voidaan myds vield korostaa sitd yhtenevyyttd tapaukseen
KHO:169:2020, ettd myods Tuusulan kunta on kaatopaikkatoiminnan ollessa vield
kdynnissd (1960-luvulta 1980-luvulle) asemakaavoittanut alueen vuonna 1970
teollisuusalueeksi. Korkeimman hallinto-oikeuden edelld mainitussa paitoksesséi
todetaan tistd kysymyksestd muun muassa seuraavaa:
"Pddttyneen kaatopaikkatoiminnan jdtehuoltoasetuksen 8 §:n 2 momentin
ja 23 §:n mukaisten jdlkihoitovelvoitteiden tarkoituksena on ollut varmistaa
kaatopaikan saattaminen tilaan, jossa kaatopaikasta ei aiheudu vaaraa tai
haittaa ympdristolle. Valituksenalaista asiaa arvioitaessa on kuitenkin

otettava huomioon muun ohella se, ettd kaupunki on kaatopaikkatoiminnan

lakattua kaavoittanut Sahanmden entisen kaatopaikan alueella sijaitsevan

kiinteiston teollisuuskdyttoon. (alleviivaus téssd)

Ja hieman myShemmin seuraavaa:
“Kaupungin vastuun laajuutta arvioitaessa on kiinnitettivd huomiota myos
sithen, ettd kaupungilla kaavoituksesta vastaavana julkisen vallan
kéyttijind on mahdollisuudet vaikuttaa alueella sallittuun maankdyttoon ja
rakentamiseen. Kysymyksessd olevalla, vanhan kaatopaikan pddlle
teollisuus- ja varastorakennusten korttelialueeksi kaavoitetulla tontilla on
asiakirjoista  saatavan  selvityksen —mukaan jdljelld  kdyttdmdtontd
rakennusoikeutta.  Kaava  mahdollistaa  ndin  ollen  kiinteistolld

’

lisdrakentamista.’

Tuusulan kunta on siis meneillddn olevasta omasta kaatopaikkatoiminnastaan
huolimatta ja siitd my0s ilmeisen tietoisena kaavoittanut kaatopaikka-alueen vuonna
1970 teollisuuskéyttoon, joten maanomistajalla on tdysi oikeus olettaa, ettd sitd myos

voidaan kaatopaikan jitetdyton estimattd hyodyntédd tdhan tarkoitukseen.

Kunnostustarve voidaan nykytiedon valossa Paloheimo Oy:n puolesta myos LVV:n
haluamin tavoin selvittdd Tuusulan kunnan toimesta ja kustannuksella vield kerran
uudelleen, mutta katsomme esimerkiksi Rambollin raporttiin vuodelta 2009 perustuen,
ettd jatetdyton poistaminen alueelta on vélttimatontd, kun tissd raportissa todetaan
muun muassa seuraavaa:

e Alueella on havaittu puhdistustarve pilaantuneiden maiden osalta.
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e Puhdistus voi tarkoittaa kéytdnnossd koko kaatopaikan kunnostamista
massanvaihdolla tai kaatopaikan sulkemista nykymairdysten mukaisesti.

e Alueelle ei voida jattda vanhaa kaatopaikkaa, mikéli kaatopaikka-alueelle halutaan
rakentaa. Tilloin ainoa mahdollinen kunnostusvaihto on massanvaihto, jossa

alueelta poistetaan yhdyskuntajite sekd pilaantunut maa-aines.

Edelld esitetyn perusteella katsomme, ettd jos Vaasan hallinto-oikeus vastoin
ensisijaista vaatimustamme velvoittaa Tuusulan kunnan tekemiin Jokelan vanhan
kaatopaikan kunnostus- ja puhdistamistarvetta koskevia uusia selvityksid, on niiden
arvioinnin ldhtokohtana oltava alueen nykyisen asema(rakennus)kaavan mukainen

Paloheimo Oy:n omistamien kiinteistojen kdyttotarkoitus teollisuusrakentamiseen.

4. Yhteenveto ja oikeudenkiyntikulujen korvaaminen

Lopuksi haluamme vield korostaa sitd, ettd Tuusulan kunta on todenndkdisesti
harjoittanut yhdyskuntajétteen kaatopaikkatoimintaa ilman siltd toiminta-aikanaan
edellytettyjd viranomaislupia. Oletettavasti kaatopaikalle on ollut maanomistajan
jonkinlainen suostumus, mutta keskeistd tdssd asiassa on nimenomaan huomata, ettd
edelldkin jo todetuin tavoin kaatopaikkatoiminnan ollessa vield kdynnissd, on kunta
kaavoittajana  vahvistanut  Paloheimo Oy:n kiinteistdille  teollisuusalueen
rakennuskaavan, joten sen on pitényt olla tuolloin tietoinen aiheuttajan vastuustaan
sen suhteen, ettd kiinteistjimme voidaan my0s kaatopaikkatoiminnan paittyessi

kayttdd siihen teollisuusaluetarkoitukseen, johon kunta ne tietoisesti on kaavoittanut.

Lupa- ja valvontavirasto on tehnyt asiassa ilmeisen lainvastaisen péétoksen
perustamalla kaatopaikan kunnostus- ja puhdistustarpeen arviointia koskevan
madrdyksensd toimivaltaansa kuulumattomaan arvioon siitd, ettd Paloheimo Oy:n
kiinteist6illda voimassa oleva lainvoimainen rakennuskaava olisi vanhentunut. Kun
tdstd harkintavallan védrinkdytostd on aiheutunut kiinteistonomistajalle huomattava
oikeudenloukkaus, olisi lain oikeudenkdynnistd hallintoasioissa 95 §:n tarkoittamin
tavoin tdysin kohtuutonta, jos meiddn pitdisi pitdd tdstd lainvastaisesta padtoksestd
valittamisesta meille aiheutuneet oikeudenkédyntikulumme omana vahinkonamme.

Tuusulan kunta taas on jérjestelméllisesti kieltdytynyt tdyttdméstd vanhaa Jokelan
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yhdyskuntajétteen kaatopaikkaa koskevat aiheuttajan vastuuseen perustuvat
kunnostus- ja puhdistusvelvoitteensa ja aiheuttanut sen, ettd Yhtion on ollut
oikeusturvansa toteuttamiseksi ensin kaynnistettava ELY-keskuksessa
vireillepanoprosessi ja sen jélkeen vield tehtdvd jatkovalitus Vaasan hallinto-
oikeuteen. Télloin on kohtuullista, ettd edelld mainitun lainkohdan perusteella
Tuusulan kunta velvoitetaan korvaamaan meiddn oikeudenkdyntikulumme hallinto-

oikeudessa yhteisvastuullisesti LVV:n kanssa.

Helsingissd 9. pdivina heindkuuta 2026

H. G. Paloheimo Oy:n asiamiehend
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Asia

Paatos ymparistonsuojelulain 186 §:ssa tarkoitetun vireillepanon johdosta
Vireillepanija

H. G. Paloheimo Oy (Y-tunnus 1791180-4)

Asianosainen ja vaatimusten kohde

Tuusulan kunta

Merkinta
Asia on tullut vireille Uudenmaan ELY-keskuksessa. Valtion aluehallintouudistuksen mydta
asian kasittely on siirtynyt 1.1.2026 Lupa- ja valvontavirastolle.

Asian vireilletulo

H. G. Paloheimo Oy on tehnyt 3.11.2023 Uudenmaan ELY-keskukselle
ymparistonsuojelulain 186 8:n mukaisen vireillepanon, jossa se on vaatinut, etta
Uudenmaan ELY-keskus antaa Tuusulan kunnalle YSL 175 §:n nojalla seuraavat
maaraykset:

Tuusulan kunnan on kunnostettava kiinteistojen 858-409-1-104, 858-409-1-7 seka 858-409-
3-133 maapera seuraavalla tavalla:

1) Kiinteistolta on poistettava jatetayttd kokonaisuudessaan ja sen alla oleva maapera silta
osin, kun se sisaltaa Valtioneuvoston asetuksessa 214/2007 tarkoitetun ylemman
ohjearvon ylittavia pitoisuuksia haitta-aineita.

2) Kunnostuksen paatyttya kaatopaikan alue on taytettava pilaantumattomalla ja
geoteknisesti rakennuskelpoisella maa-aineksella seka tasattava vastaavaan korkotasoon,
mita se oli ennen yhdyskuntajatteen tuomista alueelle.

3) Edella mainittujen maaraysten tehosteeksi on myos YSL 184 §:n mukaisesti asetettava
riittavan suuri uhkasakko.

H. G. Paloheimo Oy on perustellut vaatimustaan silla, ettd Tuusulan kunta on harjoittanut
kaatopaikkatoimintaa jatehuoltolainsdadannon voimassaoloaika. Tuusulan kunta on
jatehuoltoasetuksen (307/1979) 8 8:n 2 momentti ja 23 § huomioon ottaen entisena
kaatopaikkatoiminnan harjoittajana alueen maaperan puhdistamisesta ja kunnostamisesta
vastuussa oleva taho. Se on velvollinen puhdistamaan alueen, koska jatetaytosta ja sen
seassa olevasta pilaantuneesta maa-aineksesta aiheutuu jatehuoltoasetuksen 8 8:n 2
momentissa tarkoitettua vaaraa tai haittaa ymparistolle etenkin, kun aluetta koskeva
asemakaava toteutetaan ja jatetayttoon siina yhteydessa kajotaan kaivamis- ja
rakennustoimenpitein.
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10.6.2026

@ valvontavirasto LVV-U/24828/2026

Vireillepanossa on kuvattu vireillepanon taustaa seuraavasti:

Vireillepano koskee H. G. Paloheimo Oy:n omistamia kiinteistoja 858-409-1-104, 858-409-
1-7 seka 858-409-3-133. Kiinteistojen alueella sijaitsee 1960-1980-lukujen aikana kaytdssa
ollut Tuusulan kunnan yllapitama yhdyskuntajatteen kaatopaikka. Kiinteistoja koskee
asemakaava, jossa kiinteistot ovat teollisuusrakennusten ja -laitosten korttelialuetta
kaavamerkinnalla TT1. Talle alueelle on kaavaméaaraysten mukaan mahdollista rakentaa
my0s teollisuustoimintaa palvelevaa asuntorakentamista. Jatetaytto ja sen alla oleva
pilaantunut maapera estavat asemakaavan toteuttamisen ja ne tulee kaatopaikan
yllapitajan toimesta ja kustannuksella poistaa. Yhdyskuntajatteen kaatopaikka aiheuttaa
haittaa tai vaaraa terveydelle etenkin, kun aluetta koskeva asemakaava toteutetaan ja
jatetayttoon joudutaan teollisuusrakentamisen yhteydessa kajoamaan. Alueelle ei voida
jattaa vanhaa kaatopaikkaa, mikali kaatopaikka-alueelle halutaan rakentaa. Talldin ainoa
mahdollinen kunnostusvaihto on massanvaihto, jossa alueelta poistetaan yhdyskuntajate
seka pilaantunut maa-aines.

Asian kasittely

Uudenmaan ELY-keskus on varannut Keski-Uudenmaan ymparistokeskukselle tilaisuuden
antaa vireillepanon johdosta lausunto ja pyytanyt lausumaan erityisesti seuraavista
seikoista:

1) Onko Keski-Uudenmaan ymparistokeskuksella tiedossa mina vuosina
vireillepanokirjelméassa tarkoitettu kaatopaikka on ollut toiminnassa; ja

2) Minkalaisia jatteita kyseiselle kaatopaikalle on viety; ja

3) Muita mahdollisia tietoja kaatopaikan toiminnasta ja/ tai muuta asiaan liittyvaa selvitysta
vireillepanossa mainituista kiinteistoista, mm. alueella toimineesta tiilitehtaasta ja
sahasta.

Keski-Uudenmaan ymparistolautakunnan lausunnon mukaan kyseisilla kiinteistoilla on eri
vuosina tehty useita maaperan haitta-aineselvityksia. Keski- Uudenmaan
ymparistokeskuksella ei ole tarkkoja tietoja lausuntopyynnossa kysytyista asioista.
Inventointilomakkeen mukaan kaatopaikka on perustettu vuonna 1960 ja kaatopaikalle on
viety asumajatetta. Kaatopaikalle ei ole viety saostuskaivolietetta, oljyjatetta tai
puhdistamolietetta. Kasittelytavaksi on merkitty peittaminen. (ldhde: Nykyisen kaatopaikan
inventointilomake, taytetty 11.9.1972)

Kaatopaikka on otettu kayttoon 70-luvun alkupuolella ja suljettu 70-luvun loppupuolella
(lahde: Jokelan entisen kaatopaikan ymparistdriskien kartoitus, ymparistélautakunta § 109,
Tuusula 17.12.1991)

Kunnan kaatopaikan valittoméaan laheisyyteen on kaatopaikan toimintavuosien aikana
(1960-1980) lajitetty tiilta seka ylijaamamaa- ainesta H.G. Paloheimon toimesta.
Tayttoalueet ovat yhdistyneet 1980-luvulla. Selvaa rajaa tiilitehtaan seka kunnan tayttojen
valille maastokatselmuksen perusteella ei voi tehda. (Tutkimusraportti 5.5.2009, Jokelan
vanha kaatopaikka, Ramboll Finland Oy)
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Kaatopaikka on sijainnut kiinteistoilla 858-409-1-7 ja 858-409-3-133. Saha on toiminut
kiinteistolla 858-405-3-398. Kolsan tiilitehdas Oy on toiminut alueilla 858-409-1-104, 858-
409-1-7, 858-409-3-133, 858-405-3-398. (lahde: Maaperan haitta- aineselvitys, FCG,
26.6.2009)

Kunnanhallitus on 30.3.1987 antanut Kolsan tiilitehtaalle luvan tayttaa savenottokuoppia
purettavista tehdasrakennuksista syntyvilla tiili- ja betoniaineksilla. (lahde: Tuusulan kunta,
Lausunto Kolsan Tiilitehdas Oy:n savikuoppien tayttamisesta purkausjatteella § 47,
30.3.1987)

Asianosaisen kuuleminen

Uudenmaan ELY-keskus on varannut Tuusulan kunnalle tilaisuuden lausua mielipiteensa
asiasta seka antaa selityksensa H. G. Paloheimo Oy:n vireillepanon johdosta. Uudenmaan
ELY-keskus on pyytanyt Tuusulan kuntaa lisdksi lausumaan seuraavista seikoista:

1) Onko Tuusulan kunnalla maankaytollisia suunnitelmia vireillepanossa tarkoitetuille
kiinteistoille? Jos on, mita ja milla aikataululla?

2) Onko kunnalla tietoja vireillepanossa tarkoitetusta kaatopaikasta mm. Mina aikana se on
ollut toiminnassa? Mita jatetta sinne on tuotu? Muuta?

3) Onko kunnalla tietoa, kenen omistuksessa vireillepanossa mainitut kiinteistot ovat olleet
silloin, kun kaatopaikka oli toiminnassa ja oliko kiinteistdn omistajan kanssa mahdollisesti
aikoinaan sovittu kaatopaikan pitamisesta kiinteistolla ja jos oli sovittu, mita asiasta oli
sovittu?

Tuusulan kunnanhallitus on antamassaan selityksessa todennut seuraavaa:
Kaavatilanne

Kiinteistdjen alueella on voimassa Jokela | - rakennuskaava, kaavanumero 012,
Uudenmaan ldaninhallituksen paatdksellda no 10290, 15.12.1970. Rakennuskaavassa
kiinteistdjen alue on valtaosin teollisuusrakennusten ja - laitosten korttelialuetta TT1.
Kullekin rakennuspaikalle saa rakentaa tarpeellisen maaran asuntoja henkilokunnalle,
jonka alituinen lasnaolo paikalla on valttamatonta. Korttelialueen rakennuspaikan
tehokkuusluku on 0, 3. Palojoen varressa on luonnontilassa sailytettavaa puistoaluetta PL.

Vuoden 1970 asemakaava on paaosin toteuttamaton ja se voidaan nahda vanhentuneen
niilta osin, milta ei ole toteutunut. Alueelle on aloitettu asemakaavan muutostyd vuonna
2008. Valtuusto hyvaksyy vuosittain kuntaan kaavoitussuunnitelman. Viimeisimmaksi
Palojoenpuiston asemakaava on ollut hankkeena kaavoitussuunnitelmassa, joka on
hyvaksytty valtuustossa 7.12.2015 8168. Taman jalkeen asemakaavatyota ei ole edistetty,
koska maankayttésopimukseen ei ole paasty.

Alueella on voimassa myos oikeusvaikutteinen Jokelan osayleiskaava (kaavanumero 2029,
voimaantulo 11.6.2008). Osayleiskaavassa Paloheimon kiinteistojen alueille on osoitettu
asuntoaluetta A, erillispientalovaltaista asuntoaluetta AO, julkisten palvelujen ja
hallinnonalue PY, tyopaikka- aluetta TP, lahivirkistysaluetta VL, suojaviheraluetta EV ja
vesialuetta W.
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Tuusulan valtuusto on hyvaksynyt Tuusulan yleiskaavan 2040 kokouksessaan 14.11.2022.
Kaavan kasittely korkeimmassa hallinto- oikeudessa on viela kesken, eikd kaava ole
lainvoimainen. Kiinteistot on Tuusulan yleiskaavassa 2040 osoitettu maa- ja
metsatalousalueeksi seka reservimerkinnalla alueeksi, jonka tarkempi suunnittelu
aloitetaan Tuusulan yleiskaavan 2040 tavoitevuoden jalkeen. Ennen tarkempaa
suunnittelua maankayttda ohjaa reservialueen alla oleva paakayttotarkoitusmerkinta.
Olevien rakennusten korvaaminen tai laajentaminen on sallittua. Lisaksi alueelle on
osoitettu paikallisesti luonnonsuojelullisesti arvokkaita alueen osia.

Kaatopaikkatoiminta

Tutkimusraporttien mukaan kaatopaikasta ei ole ympariston nykyinen maankaytto
huomioiden sellaista valitonta haittaa tai vaaraa terveydelle tai ymparistolle, mika
edellyttaisi jatetayton poiskaivamista. Alueella tehtyjen tutkimusten mukaan myos
jatetayton peitto, muotoilu ja eristaminen ylhaalta siten, etta taytto ei joudu
suotovesihuuhtoutumille alttiiksi on mahdollinen kunnostusvaihtoehto. Kunnostustapa
ratkaistaan alueen tulevan maankayton perusteella.

Tahanastisten selvitysten perusteella on ilmeista, etta kunta ei ole kayttanyt aluetta
yhdyskuntajatteen kaatopaikkaa luvatta eika yleinen kaytantokaan tue sellaista kasitysta,
etteikd aluetta olisi kaytetty kaatopaikkana ilman maanomistajan myotavaikutusta.
Asiakirjaselvitys on edelleen kesken, koska Jokelan alueelta on useita
kaatopaikkatoimintaa koskevia paatoksia 1950-luvun alusta lahtien.

Alueella on sijainnut seka yhdyskuntajatteen kaatopaikka etta alueella toimineen
tiilitehtaan teollisuusjatteen kaatopaikka. Tutkimusten mukaan jatetaytossa on tiilijatetta,
pilaantunutta maata ja yhdyskuntajatetta. Kunnostustapa ja siitad aiheutuvat
kunnostuskustannukset tullaan sopimaan maa- alueen omistajan kanssa, kun alueen
maankayttoon tulee muutoksia.

Edelld selostetun perusteella Tuusulan kunta katsoo, ettd ELY-keskuksen ei tule edellyttaa
kunnan kunnostavan kaatopaikkaa.

Vireillepanijan vastaselitys

Uudenmaan ELY-keskus on varannut H. G. Paloheimo Oy:lle tilaisuuden antaa vastaselitys
Tuusulan kunnan antaman selityksen johdosta.

H. G. Paloheimo Oy on antamassaan vastaselityksessa todennut seuraavaa:

H. G. Paloheimo Oy (jalj. myds Yhtid) katsoo, ettei Tuusulan kunnan selityksessa ole
esitetty mitaan sellaisia seikkoja, jotka antaisivat aihetta muuttaa
vireillepanovaatimuksessa esitettyja vaatimuksia tai niiden perusteita ja perusteluja.

MRL:n (nykyinen alueidenkayttolaki) 60 8:n mukaista asemakaavan ajantasaisuuden
arviointia ei ole tehty, eikd asemakaavan mukainen teollisuusalue ole rakennuskiellossa.
Palojoenpuiston asemakaava-alue ei ole mainitussa lainkohdassa tarkoitetuin tavoin
toteuttamaton, vaan sielld on toiminut asemakaavan voimassa ollessa Yhtion omistama
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tiilitehdas aina 1980-luvun lopulle saakka. Lisaksi alueelle on sittemmin vuonna 2015
sijoittunut aluksi Fortumin ja sittemmin VAPO Oy:n (nyk. Neova Oy) lampo6voimala.

Se, ettei Palojoenpuistoon ole nyttemmin sijoittunut uutta teollisuustoimintaa, onkin
johtunut juuri siita, ettd kunnan kanssa tehdyn asemakaavoitussopimuksen mukaisesti
alueen kayttotarkoitusta ryhdyttiin muuttamaan paaosin asuinalueeksi. Nyt kun kunta on
valituksenalaisessa ja valituksemme johdosta viela vailla lainvoimaa olevassa
yleiskaavassa yrittanyt estaa asuinalueiden toteuttamisen Yhtion kiinteistoille pitkalle
tulevaisuuteen, on kiinteistdja tarkoitus kayttaa voimassa olevan asemakaavan mukaisesti
teollisuusalueina.

Alueen maankayttoa ohjaavat siis kunnan selityksenkin mukaisesti lainvoimainen
yleiskaava vuodelta 2008 ja asemakaava vuodelta 1970. Yleiskaavan oikeusvaikutus tosin
rajautuu siihen tilanteeseen, jossa voimassa olevaa lainvoimaista asemakaavaa ryhdytaan
muuttamaan (alueidenkayttolaki 42.1 8). Kuten Tuusulan kunnan selityksessa on todettu,
asemakaavan muutoshankkeita ei ole vireilld, joten kiinteistdjemme maankaytto ja
kehittaminen on mahdollista toteuttaa voimassa olevan asemakaavan
teollisuusaluevarauksen mukaisesti.

Kuten edelld on todettu, alueen nykyinen maankayttd on lainvoimaisen asemakaavan
mukaisesti teollisuusaluekayttoa. Maanomistaja katsookin edelleen
vireillepanovaatimuksessaan esitetyin tavoin, etta jatetaytto ja sen alla oleva pilaantunut
maapera estavat asemakaavan toteuttamisen ja ne on kaatopaikan yllapitajan toimesta ja
kustannuksella poistettava. Yhdyskuntajatteen kaatopaikka aiheuttaa haittaa tai vaaraa
ymparistolle ja terveydelle etenkin, kun aluetta koskeva asemakaava toteutetaan ja
jatetayttoon joudutaan teollisuusrakentamisen yhteydessa kajoamaan. Lisaksi
yhdyskuntajatteen kaatopaikka ei sovellu minkaanlaisen rakentamisen alustaksi.
Tosiasiassa siis Tuusulan vanhan kaatopaikan jatetaytto estaa talla alueella kaikenlaisen
rakennustoiminnan. Jatetayton jattdminen myos Paloheimo Oy:n kiinteistdille niiden
asemakaavan mukaiselle kaytolle aiheuttaisi siind maarin merkittavia rajoituksia, etta koko
jatetaytto ja kaatopaikan alla perusmaassa mahdollisesti sijaitsevat ylemman ohjearvon
ylittavat pilaantuneet maa-ainekset on maarattava vaatimuksemme mukaisesti
poistettavaksi kokonaan yhtidn kiinteistoilta.

Tuusulan kaatopaikan sijaintikiinteistd on ollut koko kaatopaikkatoiminnan ajan H. G.
Paloheimo Oy:n omistuksessa. Talla seikalla ei tosin ole merkitysta arvioitaessa
aiheuttajan eli Tuusulan kunnan vastuuta alueen kunnostamisesta. Talta osin voidaan
my0s viela korostaa sita yhtenevyytta tapaukseen KHO 2020:169, ettda myds Tuusulan
kunta on kaatopaikkatoiminnan ollessa viela kaynnissa (1960-luvulta 1980-luvulle)
asemakaavoittanut alueen vuonna 1970 teollisuusalueeksi. Korkeimman hallinto-oikeuden
edelld mainitussa paatoksessa todetaan tasta kysymyksesta muun muassa seuraavaa:

”Paattyneen kaatopaikkatoiminnan jatehuoltoasetuksen 8 §:n 2 momentin ja 23 §:n
mukaisten jalkihoitovelvoitteiden tarkoituksena on ollut varmistaa kaatopaikan
saattaminen tilaan, jossa kaatopaikasta ei aiheudu vaaraa tai haittaa ymparistolle.
Valituksenalaista asiaa arvioitaessa on kuitenkin otettava huomioon muun ohella se, etta
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kaupunki on kaatopaikkatoiminnan lakattua kaavoittanut Sahanmaen entisen kaatopaikan
alueella sijaitsevan kiinteiston teollisuuskayttoon.”

Ja hieman mydhemmin seuraavaa:

”Kaupungin vastuun laajuutta arvioitaessa on kiinnitettava huomiota myds siihen, etta
kaupungilla kaavoituksesta vastaavana julkisen vallan kayttajana on mahdollisuudet
vaikuttaa alueella sallittuun maankayttoon ja rakentamiseen. Kysymyksessa olevalla,
vanhan kaatopaikan paalle teollisuus- ja varastorakennusten korttelialueeksi kaavoitetulla
tontilla on asiakirjoista saatavan selvityksen mukaan jaljella kayttamatonta
rakennusoikeutta. Kaava mahdollistaa nain ollen kiinteistolla lisarakentamista.”

Tuusulan kunta on siis meneilldan olevasta omasta kaatopaikkatoiminnastaan huolimatta
ja siitd myods ilmeisen tietoisena kaavoittanut kaatopaikka-alueen vuonna 1970
teollisuuskayttoon, joten maanomistajalla on taysi oikeus olettaa, etta sitda myds voidaan
kaatopaikan jatetaytdn estamatta hyddyntaa tdhan tarkoitukseen.

Kunnostustarpeen osalta Tuusulan kunta viittaa selityksessédan keskeisesti Rambollin
raporttiin vuodelta 2009, mutta jattda mainitsematta, etta ko. raportissa on todettu lisaksi
mm. seuraavaa:

o Alueella on havaittu puhdistustarve pilaantuneiden maiden osalta

e Puhdistus voi tarkoittaa kaytanndssa koko kaatopaikan kunnostamista
massanvaihdolla tai kaatopaikan sulkemista nykymaaraysten mukaisesti.

o Alueelle eivoida jattaa vanhaa kaatopaikkaa, mikali kaatopaikka-alueelle halutaan
rakentaa. Talléin ainoa mahdollinen kunnostusvaihto on massanvaihto, jossa
alueelta poistetaan yhdyskuntajate seka pilaantunut maa-aines.

Koska on ilmeistéa, etta kaatopaikka on vahintaan tilapaisesti suljettava asianmukaisesti,
niin ei ole tarkoituksenmukaista lykata kohteessa olevan yhdyskuntajatteen poistamista ja
alueen kunnostusta, joka mahdollistaa alueen kayton joko nykyisen asemakaavan tai
mahdollisen uuden kaavan mukaiseen rakentamiskayttoon.

Asiassa saatu selvitys
Lupa- ja valvontavirastolla on ollut kdytossdan asiaa ratkaistessaan seuraava materiaali:

e Jokelal - rakennuskaava, kaavanumero 012, Uudenmaan ladaninhallituksen paatds
no 10290, 15.12.1970

o \Vesi-jaymparistohallitus: Ymparistoa vaarantavien alueiden tietokortti

o Nykyisen kaatopaikan inventointilomake, taytetty 11.9.1972

e Tuusulan kunta, Lausunto Kolsan Tiilitehdas Oy:n savikuoppien tayttamisesta
purkausjatteella § 47, 30.3.1987

o Jokelan entisen kaatopaikan ymparistoriskien kartoitus, Tuusulan
ymparistolautakunta § 109, 17.12.1991
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e |nsindoritoimisto Paavo Ristola Oy:n laatima tutkimusraportti, Kolsan tiilitehtaan ja
sahan lisatutkimukset, 29.6.2000

e |nsindoritoimisto Paavo Ristola Oy:n laatima tutkimusraportti Jokelan entisen
kaatopaikan tutkimisesta, 23.8.2000

e Insindoritoimisto Paavo Ristola Oy:n laatima tutkimusraportti, Kolsan tiilitehtaan ja
sahan lisatutkimukset, 27.4.2001

e Maaja Vesi Oy:n laatima raportti, 15.2.2005 sekéa sen tdydennys 30.8.2005

e Ramboll Finland Oy:n laatima tutkimusraportti Jokelan vanhasta kaatopaikasta,
5.5.2009 (ja ote tutkimusraportista 9.10.2009)

e FCG Planeko Oy:n tekema Maaperan haitta- aineselvitys, Palojoenpuiston
asemakaavamuutoksen selvitykset, 26.6.2009

e Tuusulan kunnanvaltuuston 14.11.2022 § 133 hyvaksyma Tuusulan yleiskaava
2040, kaava nro 1005 ja sita koskeva korkeimman hallinto-oikeus paatos
2817/2025, 5.12.2025

Asiassa saadun selvityksen mukaan Tuusulan kunnassa, Jokelan alueella sijaitsee vanha
yhdyskuntajatteen kaatopaikka ns. Jokelan entinen kaatopaikka. Kaatopaikkatoimintaa
alueella on harjoittanut Tuusulan kunta. Kaatopaikan toiminta-aika on ollut ymparistoa
vaarantavien alueiden tietokortin mukaan vuosina 1971-1980. Tietokortin mukaan
kaatopaikalle olisi myonnetty lupa terveydenhoitolain nojalla vuonna 1971. Kaatopaikan
inventointilomakkeen mukaan kaatopaikalle ei ole tuotu saostuskaivolietetta, oljyjatetta tai
puhdistamolietetta. Kaatopaikka-alueen kiinteistot ovat tuolloin olleet ja edelleen ovat H.G.
Paloheimo Oy:n omistuksessa.

Kunnan kaatopaikan valittomaan laheisyyteen on samaan aikaan lgjitetty tiilta seka
ylijddmamaa-ainesta H. G. Paloheimo Oy:n toimesta. Tayttdalueet ovat yhdistyneet 1980-
luvulla. Selvaa rajaa tillitehtaan seka kunnan kaatopaikan valille ei pelkan
maastokatselmuksen perusteella ole voitu tehda.

Ramboll Finland Oy:n 5.5.2009 paivatyn tutkimusraportin mukaan ko. raportin mukaisessa
tutkimuksessa selvitettiin alueelta jatetayton kokonaismaara, tarkennettiin alueen
pilaantuneisuutta seka rajattiin aluetta, jolle Tuusulan kunta on sijoittanut jatetta. Raportin
liitteena olevaan karttaan on maaritelty tutkimusten perusteella arvioitu jatetayton rajaus.
Sen mukaan kunnan kaatopaikan alue sijoittuu kiinteistoille 858-409-3-133 ja 858-409-1-7,
mika vastaa pitkalti myds ymparistda vaarantavien alueiden tietokortin liitteena olevaan
karttaan merkittya aluetta seka kaatopaikan inventointilomakkeen liitteena olevaan
karttaan merkittya aluetta.

Tutkimusraportin johtopaatdosten mukaan tehdyissa tutkimuksissa tdydennettiin
aikaisempia tutkimuksia. Tutkimusalueella saatiin rajattua jatetayttdalueen reunat.
Alueella on jatetayttoa noin 6200 m*n alueella ja jatetaytdn syvyys on keskimaarin noin 4
metrid, madaltuen reuna-alueille. Kasiteltavid massoja on yhteensa noin 19300 m?, josta
yhdyskuntajatetta on noin 5500 m ® ja pilaantunutta maa-ainesta noin 6000 m ®, loput maa-
aineksista ovat puhtaita. Jatetaytto on peitetty puhtailla pintamailla, jota on noin 0,2-1
metrin paksuudelta.
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Tutkimusalue ei sijaitse luokitellulla pohjavesialueella. Perusmaa on alueella tehtyjen
tutkimusten mukaisesti savea tai silttia. Kiinteistdjen alue on talla hetkella metsittynyt ja
rakentamaton. Alueen laheisyydessa virtaa Palojoki, jonne pintavedet alueelta osittain
valuvat.

Tuusulan ymparistolautakunnan 17.12.1991 (8 109) Jokelan entisen kaatopaikan
ymparistoriskien kartoitusta koskevan asiakirjan mukaan Jokelan entisen kaatopaikan
suotovesia selvitettiin kesdkuussa seka kaatopaikalta tulevasta ojasta etta Palojoesta
otetuin vesinayttein. Tutkimus kohdistui ainoastaan kaatopaikan vaikutuksiin pintavesissa,
silla pohjaveden laadun selvittamista ei pidetty alueen olosuhteet huomioon ottaen tassa
vaiheessa tarpeellisena. Tutkimustulosten mukaan kaatopaikalta tuleva vesi on
suotovedeksi laimeaa. Raskasmetallipitoisuudet olivat paasaantoisesti pienehkot, mutta
rauta-, mangaani- ja kromipitoisuudet olivat kohonneet. Purkupaikan yla- ja alapuolelta
otettujen vesistonaytteiden perusteella voitiin todeta, ettad suotovesien vaikutus Palojoen
veden laatuun ndhden on vahainen. Kaatopaikan sijainti tarkeiden pohjavesialueiden
ulkopuolella savipohjaisella alueella huomioon ottaen sen aiheuttamat ymparistoriskit
rajoittunevat itse kaatopaikka-alueeseen ja valittomaan laheisyyteen.

Tutkimusraportissa (2009) todetaan, etta tehtyjen tutkimusten mukaan Jokelan
kaatopaikalla on havaittu epahomogeenista jatetayttoa, jossa on havaittu kohonneita
pitoisuuksia metalleja ja puolimetalleja seka oljyhiilivetyja C4o-C,. PAasaantdisesti
pitoisuudet olivat valtioneuvoston asetuksen 214/2007 mukaisten kynnysarvojen ja
alempien ohjearvojen valissa. Alemmat ohjearvot ylittavia pitoisuuksia todettiin PAH-
yhdisteiden, kuparin, lyijyn ja sinkin osalta. Kuparin ja sinkin pitoisuudet ylittivat paikoin
myos ylemmat ohjearvot. Koska kaatopaikkaa ei ole suljettu nykymaaraysten mukaisesti,
kaatopaikalta kulkeutuu todennakdisesti nykyisin jonkin verran haitta-aineita myos
ymparistoon.

Vuonna 2009 tehdyssa tutkimusraportissa kaatopaikan kunnostamistarvetta ja
toimenpiteita on arvioitu siitd nakokulmasta, etta alueelle rakennettaisiin asuinrakennuksia
tai alue otettaisiin lahiasukkaiden virkistyskayttodn. Taman johdosta tutkimusraportissa
esitetaan, ettd mikali kaatopaikka-alueen paalle rakennetaan asuinrakennuksia, on
jatetaytto poistettava. Mikali alue jatetaan virkistysalueeksi, on kaatopaikka mahdollista
sulkea nykyisten kaatopaikkamaaraysten mukaisesti.

Alueella on voimassa Jokela | - rakennuskaava (kaavanumero 012, Uudenmaan
laaninhallituksen paatdés no 10290, 15.12.1970). Kaatopaikan alue on rakennuskaavassa
teollisuusrakennusten ja - laitosten korttelialueella, joka on merkitty merkinnalla T
Kaavamaaraysten mukaan kyseisella alueella kullekin rakennuspaikalle saa rakentaa
tarpeellisen maaran asuntoja henkilokunnalle, jonka alituinen lasnaolo paikalla on
valttamatonta. Korttelialueen rakennuspaikan tehokkuusluku on 0, 3.

Alueella on voimassa myos Tuusulan kunnanvaltuuston 14.11.2022 (8§ 133) hyvaksyma ja
korkeimman hallinto-oikeuden paatdksen 5.12.2025 mydta lainvoiman saanut Tuusulan
yleiskaava 2040. Yleiskaavassa kaatopaikan alue on osoitettu maa- ja metsatalousalueeksi
merkinnalla M. Kaavamaaraysten mukaan "Merkinnalla on osoitettu taajamien yhteydessa
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olevat maa- ja metsatalousalueet. Korvaava rakentaminen ja laajentaminen on sallittua.”.
Taman lisaksi alue on merkitty reservialueeksi, joka kaavan mukaan tarkoittaa sita, etta
”Alueiden tarkempi suunnittelu aloitetaan Tuusulan yleiskaavan 2040 tavoitevuoden
jalkeen. Ennen tarkempaa suunnittelua maankayttdoad ohjaa reservialueen alla oleva
paakayttotarkoitusmerkinta. Olevien rakennusten korvaaminen tai laajentaminen on
sallittua.”. Kaatopaikan alue on talla hetkella osoitettu maa- ja metsatalousalueeksi, jolla
ainoastaan olemassa olevien rakennusten rakentaminen edelld mainitulla tavalla on
sallittua. Lisaksi laheisen Palojoen rantaan on osoitettu V merkinnalla virkistysalueita, joille
on sallittua vain virkistyskayttoa palveleva rakentaminen.

LUPA- JAVALVONTAVIRASTON RATKAISU

Maarays

Lupa- ja valvontavirasto hylkaa H. G. Paloheimo Oy:n vireillepanon mukaiset vaatimukset.

Lupa- ja valvontavirasto maaraa ymparistonsuojelulain 175 §:n ja 135 §:n nojalla Tuusulan
kunnan selvittamaan Jokelan vanhan yhdyskuntajatteen kaatopaikka-alueen
ymparistovaikutukset ja puhdistamistarpeen.

Selvitystyohon on kaytettava konsulttia, joka on perehtynyt kaatopaikkojen
ymparistovaikutusten ja maaperan ja pohjaveden pilaantuneisuuden tutkimiseen ja
arviointiin.

Alueella on tehtava tarvittavia maapera-, vesi- ja huokosilmatutkimuksia ja niiden
perusteella on selvitettava, millaisen kuormituspotentiaalin ja millaisia mahdollisia
haitallisia vaikutuksia kaatopaikka aiheuttaa alueen pinta- ja pohjaveteen sekd muuhun
lahiymparistoon. Lisatutkimustulosten seka aikaisempien tutkimustulosten perusteella on
arvioitava kaatopaikan aiheuttamat ymparistovaikutukset ja kaatopaikan puhdistamistarve.

Kaatopaikan ymparistovaikutusten ja puhdistustarpeen arvioimiseksi tarvittavista
lisatutkimuksista ja arvioinnin toteuttamisesta on tehtava suunnitelma, joka on
toimitettava tarkastettavaksi Lupa- ja valvontavirastolle 31.8.2026 mennessa.

Tutkimusraportti, joka sisaltaa puhdistustarpeen arvioinnin, on toimitettava Lupa- ja
valvontavirastolle 31.12.2026 mennessa. Tutkimusten tekemiseen on pyydettava
kiinteistdn haltijan suostumus.

Uhkasakon asettaminen

Lupa- ja valvontavirasto asettaa Tuusulan kunnalle kiintedn 10 000 euron uhkasakon edella
mainitun maarayksen tehosteeksi.

Jos maaraysta ei noudateta, Lupa- ja valvontavirasto voi uhkasakkolain 10 §:n nojalla
tuomita uhkasakon maksettavaksi.
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Perustelut
H. G. Paloheimo Oy:n asianosaisuus

Ymparistonsuojelulain 186 8:n mukaan jollei 135, 137 tai 175 §:ssa tarkoitettu asia ole
tullut vireille valvontaviranomaisen aloitteesta, asian voi panna kirjallisesti vireille mm.
asianosainen. Asianosaisasema on ymparistdasioissa silla, jonka oikeutta tai etua asia
saattaa koskea. Vanha kaatopaikka sijaitsee H. G. Paloheimo Oy:n omistamalla
kiinteistolla, joten asia koskee tdman etua ja oikeutta ja se on katsottava asiassa
asianosaiseksi. H. G. Paloheimo Oy:lla on siten ollut oikeus laittaa YSL 186 8:n nojalla
vireille YSL 175 §:n ja 137 8:n mukaisena asiana kaatopaikan kunnostamista koskeva
vaatimus.

Paaasiaratkaisun perustelut

Ympaéristonsuojelulain 175 8:n mukaan valvontaviranomainen voi mm. kieltaa sita, joka
rikkoo tata lakia taikka sen nojalla annettua saanndsta tai maaraysta, jatkamasta tai
toistamasta sdanndksen tai maarayksen vastaista menettelya taikka maarata
asianomaisen tayttamaan muulla tavoin velvollisuutensa taikka maarata
toiminnanharjoittajan riittdvassa maarin selvittamaan toiminnan ymparistovaikutukset, jos
on perusteltua aihetta epailla toiminnasta aiheutuvan tdman lain vastaista ympariston
pilaantumista.

YSL 135 8:n mukaan, jos on aihetta epailla maaperan tai pohjaveden pilaantumista,
puhdistamisesta 133 8:n mukaan vastuussa olevan on selvitettava alueen pilaantuneisuus
ja puhdistamistarve. Selvitys on toimitettava Lupa- ja valvontavirastolle. Jos
puhdistamisesta vastuussa oleva ei huolehdi selvitysvelvollisuudestaan, Lupa- ja
valvontavirasto voi maarata puhdistamisesta vastuussa olevan tayttdamaan
velvollisuutensa.

YSL 133 8:n mukaan se, jonka toiminnasta on aiheutunut maaperan tai pohjaveden
pilaantumista, on velvollinen puhdistamaan pilaantuneen maaperan ja pohjaveden
(pilaantunut alue) siihen tilaan, ettei siita voi aiheutua vaaraa tai haittaa terveydelle tai
ymparistolle.

Ymparistonsuojelulain 237 8:n mukaan velvollisuuteen puhdistaa ennen tdman lain
voimaantuloa pilaantunut maapera sovelletaan 133 §:44, jos pilaantuminen on aiheutettu
31 paivan joulukuuta 1993 jalkeen. Taman lain 135 ja 136 8:n tai kumotun lain 14 8:n nojalla
annettua valtioneuvoston asetusta sovelletaan kuitenkin myods ennen 1 paivaa tammikuuta
1994 aiheutettuun maaperan pilaantumiseen.

Saannoksen yksityiskohtaisten perustelujen (HE 214/2013) mukaan pykalassa saadettaisiin
maaperan pilaantumiseen sovellettavista sdannoksista vastaavasti kuin voimaanpanolain
22 8:ssa. Jos pilaantuminen on tapahtunut ennen vuodenvaihdetta 1994, eli ennen
kumotun jatelain (1072/1993) voimaantulopaivaa, sovelletaan vastuuseen aiempia eli
jatehuoltolain (673/1978) sdannoksia. Menettelyn osalta vanhoja sadnnoksia ei kuitenkaan
sovellettaisi, vaan asian kasittelyssa noudatettaisiin voimassa olevaa
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ymparistonsuojelulakia. Maaperan puhdistamistarpeesta ja vaatimuksista ja muista
puhdistamiseen liittyvista seikoista sdadettyja valtioneuvoston asetuksia, jotka on annettu
kumotun lain 14 8:n tai ymparistonsuojelulain 135 ja 136 8:n nojalla, on noudatettava myds,
kun kunnostetaan vanhoja kohteita.

Samanlainen viittaus aiemmin voimassa olleisiin sadnndksiin on myds jatelaissa
(646/2011). Jatelain 149 8:n 6 momentin mukaan kaatopaikkaan ja muuhun jatteen
kasittelypaikkaan, jonka toiminta on lopetettu ennen 1.1.1994, ja roskaantumiseen, joka on
tapahtunut ennen 1.1.1994, sovelletaan ennen vuoden 1993 jatelain voimaantuloa
voimassa olleita sdannoksia.

Koska kyseessa oleva kaatopaikkatoiminta on paattynyt ennen 1.1.1994, kaatopaikkaan
liittyvat vastuut ja vastuun kohdentuminen maaraytyy aiemmin voimassa olleen
jatehuoltolain ja -asetuksen perusteella.

Jatehuoltolain (673/1978, voimaan 1.4.1979) 8 §:n 3 momentin mukaan yleinen huolenpito
jatehuollon jarjestamisesta ja valvonnasta kuuluu kunnalle. Jatehuoltoasetuksen
(307/1979, voimaan 1.4.1979) 8 §:n 1 momentin mukaan yleiselle kaatopaikalle tuodut
jatteet on sijoitettava suunnitelmallisesti ja tarvittaessa peitettdva maakerroksella tai
muulla sopivalla tavalla.

Jatehuoltoasetuksen 8 8:n 2 momentin mukaan jatteiden vastaanoton lakattua yleisella
kaatopaikalla tai sen osalla on kaytetty alue viipymatta peitettdva maakerroksella,
siistittava ja saatettava ymparistdoon sopeutuvaksi. Mahdollisuuksien mukaan on
huolehdittava siita, ettei alueesta sen kaytdsta poistamisen jalkeen aiheudu vaaraa tai
haittaa ymparistolle.

Jatehuoltoasetuksen 23 §:n mukaan kaatopaikat, joilla jatteiden vastanotto on lakannut
ennen tdman asetuksen voimaantuloa, on kaatopaikkatoimintaa harjoittaneen saatettava 8
§:n 2 momentissa tarkoitettuun kuntoon kahden vuoden kuluessa asetuksen
voimaantulosta.

Saatavilla olevan selvityksen perusteella Jokelan kaatopaikka on ollut toiminnassa vuoteen
1980 asti, joten siihen sovelletaan edelld mainittuja jatehuoltolain ja -asetuksen
sadannoksia. Talléin voimassa olleista sadnnoksista seuraa, etta kaatopaikkatoiminnan
jalkeisista velvollisuuksista huolehtiminen kuuluu kaatopaikkatoimintaa harjoittaneelle.
Tassa tapauksessa Tuusulan kunta on harjoittanut kiinteistoilla kaatopaikkatoimintaa,
joten kyseisen yhdyskuntajatteen kaatopaikan osalta mahdolliset jalkihoitovastuut
kuuluvat Tuusulan kunnalle.

Jatehuoltoasetuksen sdannokset huomioon ottaen kaatopaikkatoiminnan paattymisen
jalkeisiin velvollisuuksiin kuuluu huolehtia siita, etta kaatopaikasta ei aiheudu vaaraa tai
haittaa ymparistélle. Lupa- ja valvontavirasto katsoo taman vastuun sisaltdvan myos
velvollisuuden selvittaa kaatopaikasta aiheutuvat ymparistovaikutukset, jos on aihetta
epailla, etta siitd aiheutuu vaaraa tai haittaa ymparistolle. Kaatopaikkatoiminta ja alueella
tehdyt tutkimukset antavat aiheen epailla, etta kaatopaikasta voi aiheutua vaaraa tai
haittaa ymparistolle, mista syysta lisdtutkimukset ovat tarpeen kaatopaikan
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ymparistovaikutusten ja puhdistamistarpeen selvittamiseksi ymparistonsuojelulain 175 8:n
ja 135 8:n mukaisella tavalla. Lupa- ja valvontavirasto katsoo, etta kaatopaikasta
mahdollisesti aiheutuvaa vaaraa tai haittaa tulee arvioida nykyhetken tieteellisen
tietamyksen ja tutkimuksen valossa. Tasta syysta arviointi tulee tehda soveltuvin osin
pilaantuneisuuden ja puhdistustarpeen arvioimiseksi annetun valtioneuvoston asetuksen
(214/2007) mukaisesti huomioiden alueen kaatopaikkaluonne.

Alueen pilaantuneisuuden ja puhdistustarpeen arvioinnissa on otettava huomioon
valtioneuvoston asetuksen (214/2007) 2 §:n mukaisesti mm. pilaantuneeksi epéillyn alueen
ja sen ympariston tai pohjaveden nykyinen ja suunniteltu kayttotarkoitus. Kaatopaikan alue
on talla hetkelld rakentamatonta metsaaluetta. Alueella on voimassa vuoden 1970
rakennuskaava, jossa alue on osoitettu teollisuusrakennusten ja -laitosten korttelialueeksi.
Kaavamaaraysten mukaan kyseisella alueella kullekin rakennuspaikalle saa rakentaa
tarpeellisen maaran asuntoja henkilokunnalle, jonka alituinen lasnaolo paikalla on
valttamatonta. Alueella on myos voimassa 5.12.2025 lainvoiman saanut Tuusulan
yleiskaava 2040, jossa alue on merkitty maa- ja metsatalousalueeksi, jossa ainoastaan
korvaava rakentaminen ja laajentaminen on sallittua. On siis hieman epaselvaa, mika on
alueen nykyinen ja suunniteltu kayttotarkoitus, jonka mukaan alueen pilaantuneisuutta ja
puhdistustarvetta tulisi arvioida.

Ymparistohallinnon ohjeessa (6/2014) Pilaantuneen maa-alueen riskinarviointi ja kestava
riskinhallinta sivulla 51 todetaan, etta riskinarvioinnissa on otettava huomioon kohteen
nykyinen ja/tai suunniteltu tuleva kaytto, joka maarittelee haitta-aineille todennakodisimmin
altistuvat vaestoryhmat ja eliot. Kaytanndssa riskinarvioinnin lahtdkohtana on alueen
tuleva kaytto silloin, kun maankayttoa ollaan muuttamassa. Jos alueen maankayton
muutoksen tai tulevan rakentamisen ajankohta ei ole tiedossa tai se on epavarma,
arvioinnissa on tarkasteltava myos alueen kaytt6a ennen rakentamista.

Alue on talla hetkelld rakentamatonta ja alueella oleva asemakaava on ollut voimassa
vuodesta 1970 lahtien. Lupa- ja valvontavirasto pitaa todennakdisena, etta
alueidenkayttolain 60 8:std seuraisi kdytannossa se, ettd asemakaava todettaisiin
vanhentuneeksi eika alueelle ole mahdollista rakentaa. Taman lisaksi alueelle vahvistettu
yleiskaava ohjaa alueen tulevaa kayttda. Lupa- ja valvontavirasto katsookin, etta sen
lisaksi, etta alue on nykykaytossa rakentamaton metsaaluetta, sen tulevaa kayttoa tulee
tarkastella yleiskaavan ja sen mukaisen alueen suunnitellun kayton mukaan. Nain ollen
alueen pilaantuneisuutta ja puhdistamistarvetta tulisi arvioida yleiskaavan mukaisen maa-
ja metsatalouskayttotarkoituksen mukaan, jolle ei ole kaytanndssa mahdollista rakentaa.
Koska aiemmissa alueella tehdyissa tutkimuksissa alueen pilaantuneisuutta ja
puhdistustarvetta on arvioitu ainoastaan siitd ndkokulmasta, etta kaatopaikan paalle tai
senvalittdmaan laheisyyteen rakennetaan asuinrakennuksia tai alue otetaan
virkistyskayttoon, Lupa- ja valvontavirasto katsoo, etta asiassa on tarpeen tehda
lisatutkimuksia, joita yhdessa aiempien tutkimustulosten kanssa kaytetaan sen
arvioimiseksi, aiheutuuko kaatopaikka-alueesta sen nykyisessa ja suunnitellussa
kayttotarkoituksessa eli maa- ja metsatalouskaytdssa vaaraa tai haittaa ymparistolle tai
terveydelle. Vasta lisatutkimusten perusteella on mahdollista arvioida
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puhdistustoimenpiteiden tarve ja mahdollinen puhdistusmenetelma. Taman vuoksi H. G.
Paloheimo Oy:n vaatimukset kunnostamisesta hylataan ja Tuusulan kunta velvoitetaan
selvittdmaan alueen pilaantuneisuus ja puhdistustarve.

Perustelu uhkasakon asettamiselle

Ymparistonsuojelulain 184 § edellyttaa, etta viranomaisen on tehostettava, jollei se ole
ilmeisen tarpeetonta, ymparistdonsuojelulain nojalla antamaansa kieltoa tai maaraysta
uhkasakolla tai uhalla, etta tekematta jatetty toimenpide teetetadn laiminlydjan
kustannuksella tai toiminta keskeytetaan. Lupa- ja valvontavirasto katsoo, etta asiassa ei
ole ilmeisen tarpeetonta jattda maaraysta tehostamatta uhkasakolla. Uhkasakon suuruutta
harkittaessa on otettu huomioon paavelvoitteen laatu ja laajuus, velvoitetun maksukyky ja
muut asiaan vaikuttavat seikat.

Sovelletut sdannokset

Ympaéaristonsuojelulaki (527/2014) 133§, 1358,1758,184 §, 185§, 186 §, 190 §, 205 §, 237 §
Jatelaki (646/2011) 149 § 6 mom.

Uhkasakkolaki (1113/1990)68,78§,88,228§,238§,248§

Jatehuoltolaki (673/1978) 8 8§ 3 mom.

Jatehuoltoasetus (307/1979) 8 § 2 mom. ja 23 §

Hallintolaki 34 §,438§,44§,458§

Paatoksentekijat

Asian on ratkaissut ryhmapaallikkoé Nico Karlstrom ja esitellyt johtava lakimies Maija
Norokorpi. Merkinta asiakirjan sahkodisesta hyvaksymisesta on asiakirjan lopussa.

Muutoksenhaku

Maksu

Liitteet

Jakelu

Tahan paatokseen saa hakea muutosta valittamalla Vaasan hallinto-oikeuteen. Valitus on
tehtava kirjallisesti 30 paivan kuluessa paatoksen tiedoksisaannista. Tarkemmat ohjeet
muutoksenhausta ovat paatoksen liitteena olevassa valitusosoituksessa.

Maksutta

Valitusosoitus

H. G. Paloheimo Oy (sdhkoépostitse)
c/o asianajaja, OTL Juha Sario, Asianajotoimisto Ymparistolaki Oy,
juha.sario@ymparistolaki.fi

Tuusulan kunta, Tuusulan kunnanhallitus (saantitodistuksella)
PL 60

04301 Tuusula

ja sahkopostitse: kirjaamo@tuusula.fi
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1 Valitusosoitus

Tahan Lupa- ja valvontaviraston paatdkseen voi hakea muutosta kirjallisella valituksella.
Valituksen saa tehda silla perusteella, ettd paatds on lainvastainen.

Valituksesta huolimatta Lupa- ja valvontaviraston tekemaa paatosta on noudatettava, jos
siind on niin maaratty.

Asian kasittelysta hallinto-oikeudessa voidaan perid oikeudenkayntimaksu siten kuin
tuomioistuinmaksulaissa (1455/2015) ja oikeusministerion asetuksessa
tuomioistuinmaksulain 2 8:ssa saadettyjen maksujen tarkistamisesta (1020/2024)
sdadetaan. Maksun suuruus on 310 euroa. Tuomioistuinmaksulaissa on erikseen saadetty
tapauksista, joissa maksua ei perita. Tarkempia tietoja maksuista saa hallinto-oikeudesta.

Tuomioistuinmaksulaki (1455/2015) https://www.finlex.fi/fi/laki/ajantasa/2015/20151455

Ajantasainen tieto oikeudenkayntimaksuista
https://oikeus.fi/tuomioistuimet/fi/index/asiointijajulkisuus/maksut/oikeudenkayntimaksu
thallinto-oikeudessa.html

1.1 Toimi nain

Jos haet muutosta Lupa- ja valvontaviraston paatokseen, tee kirjallinen valitus Vaasan
hallinto-oikeuteen.

Tee valitus viimeistadan 30 paivan kuluessa siita, kun Lupa- ja valvontaviraston paatos on
saatu tiedoksi.

- Kun maaraaikaa lasketaan, sita paivaa, kun paatos on saatu tiedoksi, ei oteta
lukuun.

- Jos maaraajanviimeinen paiva on pyhapaiva, itsenaisyyspaiva, vapunpaiva,
jouluaatto, juhannusaatto tai arkilauantai, maaraaika paattyy ensimmaisena
arkipaivana sen jalkeen.

- Jos paatds on lahetetty tavallisena kirjeena, tiedoksisaannin katsotaan
tapahtuneen viimeistaan seitsemantena (7.) paivana siita, kun Lupa- ja
valvontavirasto on lahettanyt kirjeen. Selvita kirjallisesti, jos nain ei ole jostakin
syysta tapahtunut.

- Jos paatds on lahetetty tavallisena sahkdisena tiedoksiantona Suomi.fi-viestilla tai
sahkdpostitse, tiedoksisaannin katsotaan tapahtuneen kolmantena (3.) paivana
viestin lAhettamisesta, jollei muuta nayteta.

- Jos paatds on annettu tiedoksi todisteellisena sahkoisena tiedoksiantona, paatos
katsotaan annetuksi tiedoksi, kun asiakirja on vahvistettu vastaanotetuksi. Jos
asiakirjaa ei ole vahvistettu vastaanotetuksi seitseman (7) paivan kuluessa Lupa- ja
valvontaviraston sdhkodisen viestin lahettdmisest3, tiedoksiannossa noudatetaan
muita laissa sdadettyja tiedoksiantotapoja.


https://www.finlex.fi/fi/laki/ajantasa/2015/20151455
https://oikeus.fi/tuomioistuimet/fi/index/asiointijajulkisuus/maksut/oikeudenkayntimaksuthallinto-oikeudessa.html
https://oikeus.fi/tuomioistuimet/fi/index/asiointijajulkisuus/maksut/oikeudenkayntimaksuthallinto-oikeudessa.html
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Jos paatos on saatu tiedoksi jollakin muulla tavalla, tiedoksisaantipaivan osoittaa
vastaanottajalle annettu tiedoksiantotodistus, saantitodistus tai
haastetiedoksiannosta annettu todistus.

Sijaistiedoksiannossa katsotaan, etta paatos on saatu tiedoksi kolmantena (3.)
paivana siita, kun sijaistiedoksiantoa koskeva tiedoksiantotodistus on annettu.
Asian katsotaan tulleen viranomaisen tietoon jo kirjeen saapumispaivana.

Jos paatds on annettu tiedoksi yleistiedoksiantona, tiedoksisaannin katsotaan
tapahtuneen seitsemantena (7.) paivana yleistiedoksiannosta annetun ilmoituksen
julkaisemisajankohdasta. Julkaisemisajankohta on ilmaistu julkaisun yhteydessa.

1.2 Ilmoita valituksessa

valittajan nimi, henkildétunnus, kotikunta, postiosoite, puhelinnumero ja muut
tarpeelliset yhteystiedot, kuten sdhkopostiosoite. Jos valittajana on yhteiso, ilmoita
sen nimi, yhteystiedot ja yritys- ja yhteisétunnus.

laillisen edustajan, asiamiehen tai muun valituksen laatineen henkildn nimi ja
postiosoite, puhelinnumero ja muut tarpeelliset yhteystiedot, kuten
sahkdpostiosoite

sellainen sdhkdinen osoite tai mahdollinen muu osoite, johon oikeudenkayntiin
liittyvat asiakirjat voidaan lahettaa (prosessiosoite). Valituksen tai muun asiakirjan
toimittaminen hallinto- ja erityistuomioistuinten sdhkdiseen asiointipalveluun
katsotaan ilmoitukseksi sahkoisen asiointipalvelun kayttamisesta
prosessiosoitteena. Sahkoista asiointipalvelua kaytettaessa erillista
prosessiosoitetta ei tarvitse ilmoittaa. Hallinto-oikeus voi valita, mihin osoitteeseen
se toimittaa asiakirjat, jos sille on ilmoitettu useampia prosessiosoitteita.

paatds, johon haetaan muutosta (valituksen kohteena oleva paatos)

milta kohdin paatdékseen haetaan muutosta ja mita muutoksia siihen vaaditaan
tehtavaksi (vaatimukset)

vaatimusten perustelut

mihin valitusoikeus perustuu, jos valituksen kohteena oleva paatds ei kohdistu
valittajaan

Yhteystietojen muutoksesta on ilmoitettava viipymatta hallinto-oikeudelle valituksen
vireilld olon aikana.

1.3 Valituksen liitteet

Lupa- ja valvontaviraston paatds, johon haetaan muutosta (alkuperaisena tai
jaljennoksena) valitusosoituksineen

selvitys siita, mina paivana Lupa- ja valvontaviraston paatos on saatu tiedoksi, tai
muu selvitys valitusajan alkamisen ajankohdasta

asiakirjat, joihin valittaja vetoaa vaatimuksensa tueksi, jollei niita ole toimitettu jo
aiemmin Lupa- ja valvontavirastoon
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- valtakirja

- asiamiehen on liitettava valitukseen valittajalta saatu valtakirja — ellei han ole
asianajaja, julkinen oikeusavustaja tai sellainen oikeudenkayntiavustaja, joka
maaritelldaan luvan saaneista oikeudenkayntiavustajista annetussa laissa
(715/2011) eli ns. lupalakimies

- asiamiehen ei tarvitse toimittaa valtakirjaa, jos hallinto-oikeuteen toimitetaan
sellainen sahkoinen asiakirja, jossa on selvitys asiamiehen toimivallasta.
Asiamiehen ei myoskaan tarvitse esittaa valtakirjaa, jos valittaja on antanut
valtuutuksen suullisesti tuomioistuimessa tai jos asiamies on toiminut
asiamiehena asian aikaisemmassa kéasittelyvaiheessa.

1.4 Laheta valitus hallinto-oikeuteen

Hallinto-oikeuden yhteystiedot ovat:

Sahkoinen asiointi: Hallinto- ja erityistuomioistuinten asiointipalvelu:
https://asiointi.oikeus.fi/hallintotuomioistuimet

Vaasan hallinto-oikeus
Korsholmanpuistikko 43 (4.krs), 65100 Vaasa (kayntiosoite)
PL 204, 65101 Vaasa (postiosoite)

sahkoposti: vaasa.hao@oikeus.fi

puhelinvaihde: 0295 642 611
asiakaspalvelu/kirjaamo: 0295 642 780 (avoinna ma—pe kello 8.00-16.15)
telekopio (fax): 0295 642 760

Jos valitus toimitetaan hallinto-oikeuteen henkilokohtaisesti tai asiamiehen tai muun
laillisen edustajan toimesta tai postitse tai lahetin valityksella, valituksen on oltava perilla
hallinto-oikeuden kirjaamossa viimeistaan valitusajan viimeisena paivana ennen hallinto-
oikeuden aukioloajan paattymista klo 16.15.

Viranomaiselle toimitetun sahkoisen asiakirjan katsotaan saapuneen maaraajassa, jos
asiakirja saapuu viimeistaan maaraajan viimeisen paivan aikana laissa tarkoitetulla tavalla
(Laki sdhkoisesta asioinnista viranomaistoiminnassa (13/2003)2 §,4 8ja 11 8§ (211/2026).

Valituksen saapuminen maaraajassa on valittajan vastuulla. Suljetussa laitoksessa oleva
henkild voi antaa valituskirjelman valitusajan kuluessa myos sille henkilolle, joka on
maaratty laitoksessa tata tehtavaa hoitamaan tai laitoksen johtajalle.


https://asiointi.oikeus.fi/hallintotuomioistuimet
mailto:vaasa.hao@oikeus.fi

Lahettaja: Norokorpi Maija (LVV) <maija.norokorpi@lvv.fi>

Lahetetty: keskiviikko 10. kesdkuuta 2026 12.29

Vastaanottaja: Juha Sario <juha.sario@ymparistolaki.fi>; Kirjaamo (tuusula.fi) <kirjaamo@tuusula.fi>
Kopio: Keski-Uudenmaan ymparistokeskus <ymparistokeskus@tuusula.fi>

Aihe: Tiedoksi: Paatos H. G. Paloheimo Oy:n vireillepanemassa asiassa LVV-U/24828/2026

Hei,

ohessa tiedoksenne otsikkoasiassa tdnaan annettu paatos ja sen liitteena valitusosoitus.

Paatos tullaan hallintolain 60 8:n edellyttamalla tavalla antamaan Tuusulan kunnalle tiedoksi myds
saantitodistuksella.

Ystavallisin terveisin | Med vanliga halsningar,
Maija Norokorpi

johtava lakimies, VT | ledande jurist, VH
ymparistoosasto | miljdavdelningen

Lupa- ja valvontavirasto | Tillstdnds- och tillsynsverket

Puhelinnumero | Tfn: +358295 25 6153
Vaihde | Vaxel: +358295 25 4000

Postiosoite | Postadress: : Lupa- ja valvontavirasto, PL 20, 13035 LVV
Kayntiosoite | Besdksadress: Opastinsilta 12, 00520 Helsinki

Kirjaamo: kirjaamo@lvv.fi | Registratur: registratur@Lvv.fi
WWW.VV.fi

Lupa- ja valvontavirasto on valtakunnallinen ja monialainen valtion keskushallinnon viranomainen,
joka hoitaa useita aloja koskevia lupa-, valvonta-, rekisterdinti-, toimeenpano- ja ohjaustehtavia.

Tillstands- och tillsynsverket ar en riksomfattande och sektorsovergripande myndighet som hor till
statens centralforvaltning och som skoter tillstands-, tillsyns-, registrerings-, verkstallighets- och
styrningsuppgifter inom flera verksamhetsomraden.
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Tama.viesti.on.tarkoitettu.ainoastaan.henkillle. tai.yhteisolle?jolle.se kuuluu;j.Viesti.saattaa.sisaltaa.
luottamuksellista.tietoaj.Jos.olet.saanut.viestin.erehdyksessa?sinulla.ei.ole.siihen.
kayttdoikeuttaj Tassa.tapauksessa.ilmoita.siita.lahettdjalle ja.poista.viesti.postilaatikostasij

Detta.meddelande.ar.endast.avsett.for.den.person.eller.sammanslutning.som.meddelandet.hor till;.
Meddelandet.kan.innehalla.konfidentiell.information;.Du.har.inte.ratt.att.ldsa.meddelandet.om.det.har.
skickats.till.dig.av.misstagj.Meddela.avsandaren.och.radera.meddelandet.fran.din.brevlada.i.detta fall;

This.message.is.intended.exclusively.for.persons.or.groups.forwhom.it.is.intended;.The.message.may.
include.confidential.informationj.lf.you.have.received.the.message.in.error?you.do.not.have.the.right.to.
use.itj.In.such.a.case.please.inform.the.sender.and.delete.the.message.from.your.mailbox;j





